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Du 14 F4vrier 1807. 

La Cour perinet auK Sieurs Franoois Bayet et 
Charles Jaine co*h4ritier8 de Dame veuve Janie leur 
Grand-m^re, de faire vendre unis maison siseenoette 
viile» quartier de i’ouest, appartenan^ & la dame 
Iliac veuve Baudry, pour les deniers en provenant 
leur Otre remis jusqu’^ due conourrenoe de la con- 
dam nation, portee en I'arrOt du 19 Fevrier 1806 et le 
surplus rester au Greffe, pour dtre remis k qui de 
droit 

2 

Du dit jour. 

La Cour permet au Sieur Dominique Jean 
Baptiste Berchon de Fontaine, tant en son nom que 
comme fonde de pouvoirs de Dame Jeanne Manoeu- 
vre Obdam sa mere, de faire vendre 23 boutiques 
sises en cette ville quartier de I’ouest, au Grand bazar 
appurtenant au Sieur Legou, pour les dealers en pi^o- 
venant, Sire remis au demandeur Ss-noms, jusqq’h 
due concurrence de la oondamnation portSe en la 
sentence du Tribunal civil de Chandernagor du 25 
Juillet 1806. 

3 

Du 18 Fevrier 1807. 

Vu TarrSt du 6 Septembre 1806i la requSte de 
RattinaniottdSly et le testament par aote public de 
Davidmoud41iar en date do 17 D6oembre 1790 : et 
p 8 M 5 te d’avis de parents lecu par le tabellion le 6 Oo- 
tobre dernier. 
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La Cour declare interdit AnnayamoudSliar fils 
aine de Davidmoudeliar, interdits egalement pendant 
I’espace de deux annees seuiement: Ratinaden et 
Singalvarayen fils cadets du dit Davidmoudeliar, au 
bout duquel temps ils pourront administrer leurs 
biens, s’il est justifie qu’ils a’ont pas eprouve d’accds 
de folie pendant le temps de cette interdiction ; et 
quant au dit Ignacerayen, la Cour le declare suscep- 
tible d administrer ses Biens par lui-m§me;ordonne 
en consequence qu’il sera fait une assemblee de 
parents, en presence de Me. Beausset que la Cour 
commet a cet effet, compos4e d’Ayenmoudeliar, 
Deviamoudeliar, Maniam Progashamoudeliar.Tirout- 
chelvarayamoudeliar, Nallatambimoudeliar, 
Sourassaniymoudeliar et Maleamoudeliar, pour 
procader 4 la nomination d’un curateur au dit 
Annayamoudeliar et d’un autre curateur a Rattinen 
et Singal\rarayen, lesquels dits curateurs assisteront 
les interdits dans Tadministration des Biens 
delaisses par feu Davidmoudeliar, conjointement 
avec le dit Ignacerayen pour sa part et portion, 
ordonne que le partage des dits Biens se fera k 
I’exception de I’aldee de Commapakorn laquelle 
restera indivise outre les dits heritiers et dont les 
revenus seront partages entre eux,par egale portion, 
et condamne la succession de Davidmoudeliar aux 
d6pens. 

4 

Du dit jour. 

La Cour re^oit Mouttoussaroimoudely appelant 
de la sentence du Tribunal de la Police rendue le 11 
Decembre dernier entre Vingataramamoudely et 
lui et le tient pour bien relev4. 



-s- 

5 

Du 21 Fevrier 1807. 

Ariniouttou et Mangataye ayant tcrmine le 
proems qu'ils avaient en la Cour> par une convention 
passee devant les Natars et parents de leur caste, 
ont en consequence fait leur declaration au Grelfe> 
La Cour homologue leur desistement. 

6 

Du dit jour* 

Dame Correa veuve Gravier expose que n’ayant 
pour tout moyen de subsistance que 4 Rs. qu’elle 
recoit desCapucins et ne touchant rien, depuis long- 
temps des interSts de la somme de 2000 Rs. places 
sur la niaison du Sieur Lehir Lafontaine, il ne lui 
reste d’autres ressources pour satisfaire ^ I’arrdt du 
20 AoOt 1806, qui la condamne k payer une subsis- 
tance de 4 Rs. par mois k la fille Pavy que de sup- 
plier la Cour de lui perraettre de faire vendre un 
jardin sis a Ariancoupom appartenant la succes- 
sion de feu Sieur Gravier, pour le produit qui en 
sufviendra, Stre place de I’agreraent du Procureur 
General, pour sur les interets qui en resulteront, 
etre la dite somme de 4 Rs- payee tous les mois, k la 
dite fille Pavy et le capital rerais k Francois Gravier 
son fils, lorsqu’il le requerra, a valoir eur sa part et 
portion dans la succession du dit feu Gravier son 
p^re. Adjudication de la demands. 
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7 

Du dit jour. 

Condaranation de la succession dHenry Francois 
Germain au paiement,envers les Sieur Francois Bayet 
et Charles Jame co-heritiers de Dame veuve Jame 
leur grand-mere, de lasomme de 4708 Rs. de capital 
et aux interSts, suivant son obligation notarise et 
aux depens. 

8 

Du dit jour. 

Condamnation de la dite succession Germain 
au paiement envers les Sieurs Francois Bayet et 
Charles Jame exerpant les droits de Marie Bayet 
son epouse, de la somme de 1562 Rs. 3 fs. 18 cs. de 
capital, pour soulte d’un acte de partage,aux interSts 
et depens. 

9 

Du dit jour. 

Vu la lettre de Mr- Edouard Greenway, Secre- 
taire du Gouverneraeni du fort St- George a 
Mr. Fallofield magistrat et collecteur, en date du 23 
Janvier dernier et le decret final de son Excellence 
Lord William Bentink, Gouverneur en Conseil, en 
date du 22 du m§me inois, intervenu en la cause de 
Mr. Penmarchde Mainville centre Mr. Alexis Collin, 
oui et ce requerant le Procureur-General. 

La Cour ordonne que le susdit Decret final sera 
registry ^s-registres de la Cour, pour §tre execute 
selon sa forme et teneur. Suit la teneur du dit 
Decret final en anglais. 
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Du 25 F4vrier 1807. 

L’appel d’Angamrae centre la sentence du 27 
Novembre dernier, rendue eptr4 Teyvan6, elle et 
Moudely Peroumalpoulle est re?u par la Cour qui 
declare le dit appel bien releve. 

11 

Du dit jour* 

La Cour permet k Mourgatalle mere et heri- 
tiere do feu Vangarou fils de Vengadachelonmdude- 
ly, de faire vendre juridiquement une maison sise 
en cette ville quartier de I’ouest, deux terrains sis k 
I’aldee de Cossepaleom et 72 carres de salines sises 
k Quileolonde appartenant a Narayanassarny, pour 
les deniers en provenant 4tre remis k la deman- 
deresse, jusqu’a concurrence de la condamnation 
port4e en I’arrSt du 5 Mai 1798. 


12 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Leniay demandeur. Et la Dame 
veuve Dubuc defenderesse* 

Le demandeur soutient que la Dame veuve 
Dubuc lui doit 58 pagodes k I’etoile, pour lepons de 
musique donnees par lui k sa fille cadette Dlle 
Adele Dubuc La defenderesse soutient qu’ayant 
renonce a la communaute d’entre elle et son mari, elle 
ne doit pas cette somme. Au contraire le deman- 
deur soutient que ce n’est point 1& une dette dq 
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Sieur Dubuc, que celui-ci etait d4j& parti depuis 
longtemps pour I’Europe, lorsque la defenderesse 
I’a pri6 de donner des lecons k sa fille- 

La Cour oondamne personnelleraent la defen* 
deresse k payer au demandeur la dite somme de 58 
pagodes, aux interSts a 8 p**/, a partir du jour de la 
demande en justice et aux depens- 

13 

Du 28 Pevrier 1807. 

Entre Odeanchetty et Sababadymoudely fils de 
feu Saminadamoudely defendeur. 

La Cour condamne le defendeur k payer k 
Odeanchetty : 1* la soninie de 682 Rs. 1 f . et demi 

et celle de 837 Rs. 1 f- et,den)i, provenant du soldo 
d’un billet consent! par Saminaden au profit du 
demandeur; accorde au defendeur un delai de 18 
mois pour payer la somme de 682 Rs 1 f- et demi 
avec les interSts que la Cour reduit ^ 8 p^ a comp- 
ter du jour de I’arrSte de comptes entre les parties 
et ordonne que le dit Sababady paiera de suite celle 
de 837 Rs. 1 f- et demi et le condamne aux depens- 

14 

Du U Mars 1807. 

L’an 1807 le 10 Mars. Par devant le Notaire 
Public k Pondich4ry ont comparu les amis de feu 
Sieur Franpois Remy Segard Marchand, lieutenant 
colonel du genie, savoir : 
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Mrs. Louis Victor Amedae d’Adonville capitaine 
dlnfanterie, Barthelemy Etienne Blin de la Mairie 
curateur aux biens vacants, Charles Faure, Henry 
Paul Mariette negociant, Barthelemy Jean Cornet, 
Nicolas Antoine Marcilly et Alexandre Ange Andre 
Marie Blin tous amis du dit feu Sieur Marchand, 
auxquels Mr. Charles Larosi6re executeur testa- 
men taire du dit feu Sieur Marchand a represente 
qu'il existe dans ses magasins 23 balles de toiles du 
Nord, appartenant k la dite succession et exposees a 
un etat de deperissementquis’accroit journellement 
par le laps de temps depuis leur fabrication qui a eu 
lieu, il y a environ quatre ans et leur a demand^ la 
permission de faire leur expedition k Tranquebar, 
ahn de parvenir a en trouver la defaite la plus 
prompts. 

Les dits comparants ont dit qu'ils pensent que 
I'etat de deperissement journalier des dites toiles du 
Nord ne pouvant qu’Stre prejudiqiable aux inter§ts de 
la dite succession, en ce que les toiles dfe cette softe 
provenant de Yanaon, loin de se oonserVer en balles 
comme d’autres toiles de la c6te s’y pourrissent 
ainsi qu’il est de notoriete publique, il conviendrait 
de faire I’operation proposee par le Sieur Larosi^re. 

Homologation par la Cour du dit acte d’avis- 
15 

Du dit jour. 

Entre les Sieurs Franqois Bayet et Charles 
Jame exerqant les droits de Marie Bayet son epouse 
demandeurs et le Sieur Josset atne defendeur 
defaillant. 



La Cour condamne le dit Joeset a payer aux 
deniandeurs la somme de 420 Rs. pour le montant 
de son billet consenti k feu Sieur Bayet, aux interdts 
de 8 p% et aux depens- 


. 16 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Louis De la Faye, procureur du 
Sieur Jean Joseph Jourdain, negociant de I’lle de 
Franco deraandeur et le Sieur Nicolas A.ntoine Mar- 
cilly procureur du Sieur Joseph Amalric Courbon 
dafendeur. 

La Cour condamne le defendeur a payer au dit 
Jourdain, sur rcQU en bonne forme, la somme de 
3000 piastres seulement d’Espagne, pour solde des 
deux billets consentis a Tile de France, par le Sieur 
Amalric Courbon a Record le 7 pluviose au.VIII, 
declare nulle et de nulle valeur, la cession faite k 
rile de France par le dit T- Racord au dit Jourdain 
de ses pretendus droits sur les 5400 piastres faisant 
soi-disant partie des valours dues aux deux susdits 
billets, ne regardant comme valables et bien cedees 
que les 3000 piastres reconnues par la declaration 
du dit Racord au dit Courbon, ei\date de Tranquebar 
du 10 Avril 1804^ et non les 1400 piastres portees 
dans les comptes et cession faite par le dit Racord, 
reserve au dit Jourdain tous ses droits, actions 
pretentions et indemnites centre le dit Racord, pour 
fait de transport et cession faite a Tile de France, 
des sommes dont il avait dej4 touche en partie le 
nwntant, autorise le dit Jourdain a garder par 
devers lui les susdits billets, en prenant par le chi 
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Courbon toutes les precautions qu’il jugera conve- 
nables k ses interets, deboute le dit Jourdain de sa 
demandeen interets sur lea 3000 piastres . centre le 
dit Courbon, a compter du 30 Niv6se au XIV, jus- 
qu’au jour du paiement. Depens compenses. 

17 

Du 14 Mars 1807. 

Entre le Sieur Maurice Guerre syndic des 
creanciers de feu Sieur Jacques Cornet et deraan- 
deur et les Sieurs Laudeman et' Le Sage defendeurs 
defaillants- 

Les defendeurs se sont engages vis-a-vis de feu 
Sieur Cornet a lui procurer la vente d’un parti de 
marchandises montant suivant facture, a 414 Rs. 
pour le benefice ^ Otre partage entre eux. Feu 
Sieur Cornet n’a jamais pu avoir aucun detail de la 
part des dits Sieur Laudeman et Le Sage.sur la vente 
de ses marchandises ni sur le benefice qu’elies 
auraient pu donner, malgre ses demandes et celles 
qui leur avaient ete faites par le Sieur Blip de la 
Mairie lors de son voyage au Bengale- II poursuit 
la condamnation des defendeurs au paiement de la 
soinme capitale et un dedommagement de 20 p"/# 
pour lui tenir lieu de benefice et interdts- Adjudi- 
cation de la demande, sans dedommagement mai^ 
aux depens. 

18 

Du dit jour. 

Condamnation par defaut de Christine Fouohe 
aetuellement etablie au Bengale, au paiement envers 
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Tarabou Estrace de la somine de 85 Rs. pour le 
montant de son billet et des interdts reduits it 8 p% 
et sursis a prononcer sur la vente du terrain sis en 
cette ville quartier du Sudj rue de la petite batterie 
et appartenant h la dite Christine Fouche qui est 
condvrni.Va aix depens- 

19 

Du 18 Mars 1807- 

Comarassaniymoudely est regu appelant de ia 
sentence rendue entre lui et Mangapady, le Jil Fe- 
vrier 1802, par le capitaine Floyer alors chef de 
Police et son appel est tenu par la Cour pour bien 
releve. 

20 

Du dit jour. 

Poutty Anna Naynard est repu appelant de la 
sentence rendue entre Arnachelom son chef pion et 
lui le 11 Dioembre dernier, par le Tribunal de la 
Police et son appel est tenu par la Cour pour bien 
releve, 

21 

Du 21 Mars 1807. 

Vu le certificat du Sieur Regnaudet ci-devant 
chef du Bureau des troupes et des classes, par lequel 
il appert que le Sieur Josset est arrive en cette ville 
le 21 Mars 1787. 

La Cour condamne ie dit Sieur Josset a payer 
aux Sieurs Franpois Bayet etCharles Jame exerpant 
les droits de Marie Bayet son 6pouse, la sonime de 



- 11 - 

240 piastres pour le montant de la vente des objets 
motives en la lettre du dit Josset au lieu de celle de 
420 Rs. k laquelle il avait ete condamne par arrOt 
du 11 du courant et aux interfits k 8 p“/„ a compter 
du jour de I’arrivee du dit Josset en cette colonie et 
aux depens. 

22 

Du dit jour. 

Approbation du compte presents par le Sieur 
Larosi6re executeur testamentaire de feu Sieur 
Marchand et autorisation de passer en depense a 
compter du ler Janvier de cette annee, une somme 
de 1200 Rs par an. pour frais de pension, entretien 
et education des deux enfants naturels du de Cujus 
et de leur mere, en attendant I’homologation du 
testament envoys en France pour cet effet et la 
reddition du compte d’execution testamentaire. 

23 

Du dit jour. 

Autorisation accordee au Sieur Nicolas Antoine 
Marcilly executeur testamentaire du feu Sieur 
Thomas Dupont dit Monbocage, a faire a la maison 
du dit Monbocage, toutes les reparations portees au 
devis joint a sa requete, avec reserve de tous autres 
droits, actions et pretentions privil6gi6rement k 
tous autras pour ses debourses. 

24 

Du dit jour. 


La Cour accorde a la Dame veuve Dubuc un 
deiai de 6 mois pour satisfaire k la oondamnation 
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portee en I’arrdt du 25 Fevrier dernier, savoir la 
moitie dans les 3 mois et I’autre moiti6 dans les 3 
mois apr6s, ordonne que les depens seront payes de 
suite. 

25 

Du dit jour- 

La Cour reqoit Sababady appelant de la senten- 
ce du 11 Decembre 1806, homologative d’une decision 
arbitrale du 13 Novembre precedent, rendue dans 
I’instance d’entre liii et Chokiani, Virapouttirain, 
Pounnoumoudely,Ayamoudely,Ponnapen, Mouttam- 
ineye. Condole Mouttiapoulle, Patohe, Candpen, 
Vengadachelon Nai'k, Narayanamoudely et Moutton- 
quichenin et tient son appel pour bien releve. 

26 

Du 11 Avril 1807. 

Homologation, a la requStedes Sieurs Francois 
St. Paul et Jean Louis De la Faye executeurs tes- 
tanientaires, du testament olographe du Sieur Eu- 
gene Pernon, capitaine de port en cette ville, au 
service de I’honorable compagnie Anglaise, en date 
du 10 Janvier 1807: le passage saillant du dit tes- 
tament est celui-ci : “ Sous aucun pretexts possible, 
je ne veux pas que Mr- deKeruzec se m§le en rien de 
mes affaires. II est bien le tuteur de Mile Jany Du 
Rhone, mais il n’est rien a Madame Pernon ”• 

27 

Du dit jour. 

L'an 1807 le 30 Mars. Par devant le Notaire 
public A Pondiohery ont oomparu les parents et 
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amis des enfants tnineurs de feu Sieur Engine 
Pernon, capitaine de port en cette ville, au service 
de I’honorable compagnie anglaise et de dame Jean- 
ne du Rb6ne son epouse mineure prison tement aa 
veuve, savoir ; 

Mrs. Francois Keruzec beau-p6re de la dite 
Dame veuve Pernon, Joseph Hugues Jean Favry de 
Saligny, Francois St- Paul, Pierre Mounier. Joseph 
Viollette parents des dits mineurs, Jean Louis De 
la Faye, Vital Duprat, Nicolas Antoine Marcilly, 
Alexandre Ange Marie Blin et Furcy Pinaud amis 
et bienveillants- 

Lesquels ont elu le Sieur Barthelemy Christophe 
Du Rh6ne oncle des dits mineurs, leur tuteur, at- 
tendu son absence actuelle de cette ville, le Sieur 
Saligny representant du dit tuteur, le dit Sieur 
Mounier subroge tuteur et le Sieur Marcilly cura- 
teur aux causes de la dite Dame veuve Pernon, 

Homologation par la Cour du dit acte d’avis. 

28 


Du 15 Avril 1807. 

Entre Aneapa appelant et Coutte Odean, Intime. 

Vu la sentence dont est appel, en date du 13 
Octobre 1806, par laquelle le Tribunal de la Police, 
nonobstant le refus de signer du dit Aneapa et atten- 
du que la decision du 20 Septembre dernier est 
conforms k la Loi en ce qu’elle est signee par la 
majorite des arbitres, a homologu4 la dite decision 
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arbitrale, ordonne qu’elle sera execut4e selon sa 
forme et teneur et condamne Atieapa aux depens- 

Vu les griefs d’appel tendant k un nouvel arbi- 
trage- 

La Cour confirme la sentence du 13 Octobre 1806, 
homologative de la decision arbitrale du 20 Septeni- 
bre precedent, laquelle confirme celle rendue par 
I’assemblee deg parents en date du 4 Mai 1803 et 
condamne An4apa a I’amende ordinaire et aux 
depens. 

29 

Du dit jour. 

La Cour permet a Tambou Estra(ie de faire 
proceder a la vente par decret et autorite de la 
Cour, k la vente d’un terrain sis en cette ville, quar- 
tier du Sud, rue de la petite batterie appartenant k 
Christine Fouche pour sur les deniers, en provenant 
Otre paye de ce qui lui est du, en execution de I’arrSt 
du 14 Mars dernier et le surplus 6tre depos4 au 
greffe pour le compte de qu’il appartiendra- 

30 

Du 18 Avril 1807. 

Entre Coupouchetty demandeur et Dame Bri- 
gitte Sinan veuve Warren defenderesse- 

Couppouchetty expose qu’il a en differentes fois 
fourni a la dite Dame Warren, des marchandises 
pour la somme de 41 pagodes un quart, qu’elle lui 
a premia de payer la dite somm© sur le produit du 
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cafe qu'elle attendait soi-disant de Madras, que le 
demandeur se trouvant dans la raisdre s’est vu 
oblige de lui demander son dd, ne croyant pas que 
cela Taurait irritee au point de le faire arrdter par 
un pion de la Police, qui i’a conduit chez la dite 
Dame Warren, de I’ordre du.Sieur Mounier et ce 
avec I’intention de I’intimider pour qu'il lui donne 
un recu qu’elle ne lui doit rien et qu’enfin n’ayant 
pu retirer de lui ce qu’elle desirait, elle a fini par le 
frapper et le renvoyer a minuit, apres I’avoir detenu 
toute la journee* II lui reclame 41 pagodes un 
quart ; 

Reponse de la Dame veuve Warren. II faut 
que le demandeur soit un insigne fourbe pour lui 
reclaraer 41 pagodes un quart de marchandises et 
pour en donner I’etat- Get homrae qui depuis trois 
ans faisait les affaires de sa maison, s’etant attire 
toute sa confiance, a repu d’elle diverses sommes en 
argent formant un total de 600 Rs. Elle n’en avait 
encore demands aucun compte. S’etant ensuite 
aperQue par unfaux ecrit qu’il lui avait fait, qu’elle 
etait dupe de sa bonne foi, elle I’a fait chercher par 
un pion de la police pour lui reprocher son ingra- 
titude et sa friponnerie et elle avoue que dans I’in- 
dignation ou elle etait, elle s’est permise de le 
pousser avec la main. Mais le dit Coupouchetty 
craignant les suites de son ressentiment, pour se 
soustraire k la poursuite de ce qu’il lui doit, croit 
en prevenir I’effet, en formant le projet de reclamer 
une dette lui-m§me; elle reclame le compte de 600 Rs* 
que Oouppouchetty a re^u d’elles. 
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La Cour met les parties hors de Cour. Oepens 
compenses- 

31 

Du dit jour. 

Entre les Sieur Philippe Louis Daviot et Phi- 
lippe Lima fondes des pouvoirs du Sieur Simou 
Alexandre habile a se dire et porter heritier de feu 
Alexandre du Rozaire son pere, demandetir et Chris- 
tine Ribeyro, veuve de feu Sieur Pranfois Aubert 
defenderesse- 

La Cour, faute par le Sieur Francois Aubert 
d'avoir paye la somme de 400 Rs. et les interets, ainsi 
qu’il est stipule en I’acte de vente passe par devant 
Notaire le 20 Noverabre 1797, de la raaison du dit 
Alexandre du Rozaire, sise en cette ville quartier de 
I’ouest, rue de la porte Villenour, ordonne que le dit 
Simon Alexandre fils et heritier de ce dernier, ren- 
trera en possession de la dite maison, au moyen de 
quoi le dit acte de vente denieurera nul, deboute la 
dite veuve Aubert do sa demande en delai et la 
condan)ne aux depens 


32 

Du 22 Avril 1807. 

Entre la dame veuve Magonneau demanderesse 
et Virapoutrachetty defendeur. 

Virapoutrachetty ayant fait a la demanderesse 
un emprunt de 50 pagodes et de 300 Rs. le 5 Avril 
1805, sous la condition d'en payer I'interOt tous les 
mois et le capital dans cinq mois de terme, n*a pas 
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rempli son engagement et la sentence du Tribunal 
de la Police en date du 21 Janvier 1806, lui a accorde 
6 mois de deJai. Au bout de ce terme, la dame 
veuve Maponneau ayant demande I’execution de la 
dite sentence, uae seconde sentence est intervenue 
qui I’a renvoyee a etre payee de son dO a la publi- 
cation de la Paix dans I’lnde. Rsponsedu defendeur- 
Ses affaires ne lui permettent pas de solder en ce 
moment la dite Magonneau, etant iui-meme oblige 
d’attendre le retablissement pour Stre pays de ses 
debiteurs- 

La Cour annule la sentence du 22 Septembre 
dernier, ordonne qu’en execution de celle du 21 
Janvier 1806, Virapoutrachetty paiera de suite a la 
demanderesse la somme de 300 Rs. et lui accorde 
pour delai I’epoque de la publication de la paix dans 
ITnde, afin de paieraent de la somme de 50 pagodes; 
ordonne que les inter^ts d’icelle seront payes reguli- 
erement tons les mois a la demanderesse et condam- 
ne le defendeur aux depens* 

33 

Du 25 Avril 1807- 

La Cour regoit le Sieur Jean Narcisse David 
Boutet appelant de la sentence en date du 11 AoOt 
dernier, rendue entre lui et Sittambalachetty et lui 
permet d intimer sur son appel qui il appartiendra. 

34 

Du dit jour* 

La Cour regoit Sourianarayanapoulle fils de 
Vengadapadipoulle appelant de la sentence,en date du 
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18 Septembre 1806, rendue entre lui et Andichetty et 
tient son appel pour bien releve. 

35 

Du 29 Avril 1807- 

Condamnation de ia succession d’Ignacia Du 
Rozaire, au paiement envers sa niece Dame Louise 
Darouja veuve Bether,de la somme de 1320 Rs.,pour 
le niontint d’une obligation notariee, ordonnance 
en consequence que pour parvenir au paiement de 
la susdite condamnation, la dite veuve Bether sera 
mise en possession et propriety de la maison et du 
terrain appartenant a la dite succession, a charge 
par elle de les prendre au prix de I’estimation qui 
en sera faite par I’arpenteur jure et a valoir 
d'autant sur ie niontant de la dite condamnation et 
de sa deraande de 600 Rs centre la dite succession, 
reserve de ses droits et actions centre icelle jusqu a 
du paiement de la somme de 1320 Rs. et condam- 
nation de la dite succession aux depens 

36 

Du 2 Mai 1807. 

Condamnation du Sieur Joseph Bayoud arpen- 
teur jure au paiement envers le Sieur Franpois 
Adville, de la somme de 37 Rs. pour solde du oompte 
de fournitures faites au dit Bayoud par le dit Ad- 
ville et en outre aux depens. 
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Du 6 Mai 1807. 

La Cour regoit Mourougnin appelant de la sen- 
tence en date du 11 Dacembre dernier, rendue entre 
Nallatamby ‘petit-fils de Masson Oarean et lui et 
tient son appel pour bien releve. 

38 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Jacques Christophe Lidure 
fonde de pouvoirs de Dame Brigitte Sinan veuve 
Warren dernanderesse. Et le Sieur Nicolas Antoine 
Marcilly fonde de pouvoirs du Sieur Alexandre 
Delarche pere defendeur. 

La Cour declare valide le oompte fourni par le 
Sieur Delarche pere et accepts par les autres co* 
haritiers, deboute la dame veuve Warren de sa 
demande centre le Sieur Delarche, en rapport de la 
somme de 1512 pagodes et interdts, declare le dit 
Sieur Delarche valablement quitte et decharge en- 
vers la succession de la Dame veuve Joannis Sinan. 
au moyen du depot fait chez le Notaire public de 
la somme de 3558 Rs. 2 fs, pour-solde du capital et 
inter^ts de son billet du 20 Mars 1802 et condamne 
la dite Darne Warren aux depens. 

39 

, Du 9 Mai 1807. 

Entre Naynachetty detnandeur Ct le Sieur 
Louis Caban fils defendeur; encore le Sieur Templiez 
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demandeur et le dit Sieur Cabau et Naynachetty 
d^fendeurs. 

La Cour condamne le dit Cabau a payer au dit 
Templiez la sonime de 61 pagodes 21 cs. pour le 
montant des marchandises a lui confie^s par le dit 
Templiez, condamne egalement le dit Cabau k payer 
a Naynachetty: 1" la somme de 126 Rs. 6 fs. et demi, 
2“ celle de 4 Rs. et demio, 3“ celle de 11 pagodes 
33 fs. 20 cs- montant de ses reconnaissances et faute 
par lui de ce faire, autorise Naynachetty a prendre 
les marchandises a lui nanties par le dit Cabau, 
suivant I’evaluation qui en serafaite par des experts 
jusqu’a concurrence de ce qui lui est dO et condam- 
ne le dit Cabau aux depens. 

40 


Du 13 Mai 1807. 

Le Sieur Nicolas Champenois evgque de Doli- 
cba, superieur des Missions Malabares se faisant 
assister en cette qualite des R- R. P. P. Franqois 
Xavier de Andrea et Jacques Denys Fabry, deux 
des anciens missionnaires aujourd’hui survivants de 
la mission connue autrefois sous la denomination 
de Jesuites etablis a Pondichery, expose que le feu 
P. Ansaldo gerant les affaires de la dite mission a 
charge le Sieur White de sa procuration aux fins de 
percevoir du Sieur Hugon habitant de I’lle de Fran- 
ce, la somme de 2000 pagodes k I’etoile et les interSts 
arrieres en acquit d’une obligation authentique 
consentie le 11 Ootobre 1784, par le dit Sieur Hugon, 
que la mort du dit P- Ansaldo ayant abroge la dite 
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procuration, le dit Sieur Champenois a transports et 
cede la dite obligation an dit Sieur White, par acte 
authentique, que les charges de la succession du feu 
Sieur Hugon se sont refuses ^ son acquit, exigeant 
pour leur shrete qu’il oonstat&t les droits en vertu 
desquels il a transports I’obligation consentie au 
propre et privS nom du Pere Ansaldo. 

Vu I’ecrit signe par six missionnaires des dites 
missions, lequel prouve que le dit feu P. Ansaldo 
fut par eux mis aux lieu et place du P. Costa qui 
venait de mourir, a I’effet de gerer toutes les affaires 
dont le dit P. Costa procureur des dits missionnaires 
etait charge par eux. 

Vu I’eorit du Sieur Garret, date de Karikal le 
16 Decembre dernier, le seul survivqnt des sous- 
cripteurs des pouvoirs delegues au P. Ansaldo pour 
gerer les biens et affaires des dites missions, qui 
certifie la qualite des deux anciens Jesuites missi* 
onnaires ci-dessus nommes et son acquiescement 
aux demarches qu’ils peuvent faire a Pondichery 
pour le bien de tons. 

La Cour declare ; 1" que le feu P. Ansaldo est 
decede procureur des missions precedemrnent con- 
nues sous la denomination des Jesuites k Pondichery 
et qu’il en exergait les fonctions depuis le 6 Janvier 
1884, 2® que la sorame de 2000 pagodes placee es- 
mains du Sieur Hugon par le P. Ansaldo, suivant 
obligation notariee en date du 11 Octobre 1784, 
appartient aux susdites missions, ainsi qu’il appert 
du cahier servant de registre au P. Ansaldo ecrit 
en entier de sa main, quoi que la dite obligation ait 



consentfe au propre ©t priv6 nom do P* Anwldo; 
et donne acte au dit Sieur Ev^que de Daiicba, d© 
I’offre qu’il fait ati nom des dites missions, d© 
denieurer garant et responsabie envers la succession 
Hugon, de toutes les reclamations qui pourraient 
lui §tre faites par la suite, relativement a la susdite 
obligation par les heritiers du feu P. Ansaldo, apr^ 
I’acquit d’icelle es-mains du Sieur White auquel le 
transport a et6 fait. 

41 

Du dit jour- 

Entre Vaytinadamoudsiiar agissant pour Vel- 
lapa Soubrayamoudeliar habitant de Madras deman- 
deur. Et le Sieur Dirk Bronnekam defendeur- 

La Cour condamne le Sieur Dirk Bronnekam a 
payer i Vellapa Soupraya, la somme de 29 pagodes 
h I’etoile 35 fs. 30 cs. pour solde d’un coinpte 
arrSte par le defendeur, aux interSts 4 8 7o a comp- 
ter de la damande en justice et en outre aux depens. 

42 

Du 16 Mai 1807- 

A la requite de Dame Florimonde Melanie 
Perrine Gallet veuve Letnesle, la Cour honiologue 
le testament par acte public du Sieur Louis Lemesle 
apothicaire en date du 4 Mars dernier, par lequel 
le testateur rocomraande a son spouse de faire 
passer en Prance sit6t que faire se pourra, son fils 
Louis Francois Lemesle, en I’adressant h Dlle- Anne 
sa scBur, afin de faire donner it bet enfant I'education 
confvenable. 
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Pu dit jour- 

L’an 1807 le 15 Mai. Par devant le Notaire pu- 
blic a Pondichery ont comparu les parents et amis 
de Louis Francois Lemesle et de Zoe Lemesle 
enfants mineurs de feu Sieur Louis Lemesle apo- 
thicaire et de Dame Florimonde Melanie Perrine 
Gallet son epouse presen tement sa veuve et enceinte 
d’un troisieme enfant, savoir: 

La dite dame veuve Lemesle mere, Dame Fran- 
Qoise le Moyer veuve du Sieur Florimont Beauver- 
ger grand-mere maternelle des mineurs, Mrs. Fran- 
cois Chenot, Pierre Burguez, Joseph Pochont, Paul 
Douzon? Jean Simon Laforgue, Claude Nivet, 
Barthelerny Camus et Nosl Lanoy, amis et bien- 
veillants 

Lesquels ont elu la veuve Lemesle tutrice, le 
Sieur Lanoy subroge tuteur et le Sieur Burguez 
curateur de I’eufant dont la dite Dame est enceinte. 

44 

Du dit jour. 

Entre Piramaclii fils de Vatticavoundin deman- 
deur en tierce -opposition a Texecution de I’arrSt du 
6 Octobre 1789, confirmatif d’une sentence du Tri- 
bunal de la cbaudrie en date du 4 Mai pr^cddent et 
Parassouramen defendeur. 

4 . , 

La Cqur recevant le dit Piramachicavoundin 
tiei’s-opposant a Texicution de I’arrdt du 6 Octobre 
1798, declare la dite opposition bien fondee, le main- 
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tient en consequence dans la possession et jouissance 
de la maison qu’il occupe provenant des fiiens du 
dit Vatticavoundin son pere, sur le surplus des de- 
mandes des parties hors de Cour, condamne le dit 
Parassourarain aux depens, 

45 


Du 20 Mai 1807. 

Entre Dame Brigitte Sinan veuve Warren, 
demanderesse et le Sieur Joannis Sinan defendeur. 

La Cour avant faire droit, declare ne pas recon- 
naitre dans le registre de comptes on frangais et 
armenien produit par le dit Joannis Sinan, celui 
parafe et cote quatrieme par Mr. Bouchez Notaire 
lors de I’inventaire fait au deces de la Dame veuve 
Joannis Sinan, ordonne en consequence que le dit 
Joannis sera tenu de le representer dans le delai de 
I’ordonnance. Depens reserves- 

46 


Du 23 Mai 1807- 

Entre Altanguy Ayassainy Nayker appelant. 
Et Vinguedaohelompoulle, intime- 

Vu la sentence dont est appel en date du 26 
Mai 1806,par laquolle le Tribunal de la Police homo- 
logue la decision arbitrale rendue par Chellambro- 
moudely, Interprete du Gouvernement le 26 Avril 
1806 et condamne le dit Ayassamyhayker aux 
depens- 
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Vu lesgMefs d’appel, la Cour met Tappellation 
et ce dont est Appel au neant, emendant, declare que 
le dit Altanguy a bien et valableraent paye k Day va- 
nayagam neveu et administrateur des Biens du 
dit Vingadachelom et de Narayanapoulle, frdres 
en vertu des pouvoirs qu’ils lui ont donnes par 
actes prives, le solde qui revenait ^ ces der- 
niers, pour leurs interets en leur societS avec 
le dit Altanguy ; condamne les dits Vengada- 
chelom et Narayanapoulle freres, a payer au dit 
Altanguy la somme de 50 pagodes et celle de 
300 pagodes k I’etoile, avec inter§ts k 12 p^ sui- 
vant billets consentis par le dit Deyvanayagam au 
dit Altanguy, Gourouvapanaik, Baragouvaranaik; 
deboute le dit Venguedachelora de sa reclamation 
de 215 pagodes avec interdts centre le dit Altanguy 
pour son envoi de marchandises* renvoie le dit 
Altanguy a se pourvoir par les voies de droit centre 
Mouttiapoulle pour parvenir k la liquidation de I’in- 
terOt que Deyvanayagm avait cede a son frere 
Altanguy Gourouvapanaik dans la ferme de I’arraok 
^ Madras, ordonne la remise de I’amende et condam- 
ne Vengadachelom aux depens. 

47 

Du 27 Mai 1807. 

L’appel de Coutteapatten centre la sentence du 
21 present mois, rendue entre lui et Ponnamey est 
repu par la Cour qui lui permet d’intimer sur son 
appel qui il appartiendra. 
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Du dit jour. 

L’ati 1807 le 23 Mai. Par deyant le Notaire 
Public a Pondichery out comparu les parents et 
amis de Marie Louise Josephine Maloigne et de 
Marie Le Bon sa mere, savoir : 

La dite Dame Marie Le Bon Maloigne mere de 
la rnineure, les Sieurs Jean Baptiste Berchon de Fon- 
taine, Vincent Lefebvre, Jean Gallyot, Pierre 
Maurice Wilsteijk, Pierre Michel Louis Barjon> 
Philippe Daviot et Guillaume Duverge, amis et 
bienveillants. 

Auxquels la dite dame Maloigne a expose qu’il se 
presente un parti sorlable pour I’etablissement de 
sa dite fille, qu’elle ne peut conclure, attendu que 
son pere et mari d’elle comparante, parti pour Euro- 
pe depuis plus de treize ans, ne lui a laisse aucun 
pouvoir a cet effet. Les dits comparants autorisent 
le mariage de la dite rnineure avcc le Sieur Compere- 

Homologation du dit avis par la Cour. 

49 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Jacques Christophe Lidure fon- 
de de pouvoirs de Dame v-euve Gossard, heritiere 
par benefice d’inventaire de feu Sieur Louis War- 
nier son frere demanderesse- ^t Dame veuve 
Guignace defenderesse- 



Expose la demanderesse que feu Sieur GuiRnace 
etait debiteur de feu Sieur Warnier, d’une somme 
capitale de 190 pagodes a l etoile 12 fs- qu’il a re^ue 
de feu Sieur Harop negoeiant a Trinquebar dont il 
a crodite le dit Sieur Warnier, ainsi qu’il conste de 
la lettre d’avis du dit sieur Guignace au Sieur Blin 
datee de Trinquebar le 25 Octobre 1782. 

Reponse de la defenderesse qui supplie la Cour 
de bien lii’e la dite lettre du Sieur Guignace au 
Sieur Blin, dans laquelle on dit •' “ conformement a 
VOS intentions, j’ai transige avec Mr- Harop, je lui 
ai remis les interets qu’il devait a Mr. Warnier et 
j’ai reyu pour capital 190 pagodes a I’etoile, 12 fs. 
dont j’ai credite votre compte.” 

La Cour declare la demanderesse non reeevable 
en sa demande de paiement de la dite somme contra 
la succession de feu Guignace, la renvoie a se pour- 
voir contra qui il appartiendra pour les droits qu’elle 
pretend avoir a exercer pour la dite somme et la 
oondamne aux depens. 
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Du 30 Mai 1807. 

Entre les Sieurs Franpois Bayet et Charles 
Jame co-heritiers de Dame veuve Jame leur grand- 
mere et Tambou Estrace defendeur. 

La Cour decharge le dit Tambou Estrace du 
paiement do la somme de 100 Rs. stipulee en sa 
reconnaissance en favour de la Dame Joly veuve 
^Faime, sous le'nantissement du titre de sa maison, a 
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charge d'affirraer par devant la Cour, en presence 
d'un bhrame de sa secte qu’il a veritablement pay4 
la dite somme et ses interSts 4 la dite veuve Joly* 
Depens reserves. 

Nota: Lo 11 Juillet 1807. Tambou Estrace 
assists d’Appassamy, interprets a prSte le dit ser- 
ment, en presence de Devanayagayer br^me. 

51 

Du 6 Juin 1807. 

Entre Minatchichetty demandeur et Tirou- 
calatichetty d^fendeur- 

Le demandeur a depose au Greffe deux bagues 
mises en gage entre ses mains par Mouttoucandapa- 
chetty frere du defendeur, pour sOrete du pr5t de 
la somme de 22 pagodes a Tetoile qu’il lui a fait en 
differentes fois suivant compte. Les dites bagues 
ayant et6 vendues a Tencan, a la requite du d^fen- 
deur, le demandeur demands a §tre paye de son dO, 
sur le prix de vente. 

La Cour deboute Minatchichetty de sa demands 
en paiement de la dite somme pour le resultat du 
compte qu’il a fourni contre Mouttoucandapachetty, 
faute par lui de s’dtre conforms a I’art. 4 du R^gle- 
ment pour le Tribunal de la chaudrie du 22 Janvier 
1778 et le condamne aux depens. 

52 

Du 10 Juin 1807. 

La Cour re^oit Saravaretty appelant de la sen- 
tence rendue le 20 Noverabre dernier entre Chella- 



p4roumalmoud41y, Mouttousaraipoulle et Arna- 
chelompoulle et tient le dit appel pour bien 
relev A 

53 

Du dit jour. 

Entre Mouttayachetty appelant- Et Comeras- 
samimoudeliar fils de Mouttoucoroerapamoudeliar, 
intinae et Kalatichetty et Kaylassachetty parties 
intervenantes. 

Vu I’arrSt avant dire droit du 29 Septenibre 
1798, deferant le serment decisoire ^ l’intitn4. 

Vu la requite du Sieur Lidure procureur de 
Mouttoucoraerapamoudeliar exposant qu’il a ete 
oondame a prSter un serment qui degrade I’homme 
dans I’esprit de la multitude, que tous les autres 
debiteurs de la succession de Comerapamoudeliar 
exigeraient a leur tour une prestation de serment 
solennel, a chaque reclamation par titre de sa part, 
qu’un simple beritier ne pent dtre tenu h un serment 
decisoire, que les derpandeurs exigent de lui une 
action impossible qui ne peut se soutenir ni en la 
forme, ni au fond, dans tous les sens possibles, qu’il 
ne peut affirmer qu’il a pleine et entiere connais- 
sance que les deux titres de creance des annees 1786 
et 1792, trouves en la succession de son p5re, consen- 
tis par Mouttayen sont legitimement dus.tandisqu’il 
n’en sait rien. 

La Cour, faute par le dit Comerassamy d’avoir 
prSte le serment, ordonne par le dit arr§t, deoharge 
Kalatichetty, Kaylassachetty et Moutayachetty 



ff^res, du paiement des sonimes portees aux billets 
oonsentis aux dits Mouttoucomarapoulle et 
Comerassaininioudeliar par le dit Moutaya, en 
consequence declare lea dit billets nuls et de nulle 
valeur, ordonne la remise de I’amende et condamne 
Comerassamy aux depens. 
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Du 13 Juin- 1807. 

Vu la requete de Canagaraya Annassamy- 
moudely, contenant qu’il no con^oit pas comment et 
sur quel fonderaent Rattinamoudely a ose accuser 
I’exposant comme usurpateiir des Biens de la succes- 
sion de feu Davidmoudeliar, tandis qu’il n’avait pas 
eu la gestion de ses affaires et qu'il n’est pas non 
plus depositaire des bijoux dont il est mention en 
I’ordonnance de Mr. le Colonel de Meuron, alors 
commandant et chef de Police en date du 28 Avril 
1803» que par la lecture de cette piece, la Cour sera 
convaincue qu’elle n’a ete faite que sur les seules 
representations du dit Rattinamoudely et que 
cons6quemment elle doit etre d6claree nulle et de 
nulle valeur, que Texposant etant sur le point de 
perdre son honneur et son credit par de fausses 
accusations qu’on lui a ainsi suscitees, il conclut a 
ce qu’il plaise a la Cour: dire par I'ordonnance a 
intervenir, que Mr- le Commissaire nomrae en 
I'instance d’entre les enfants de dit feu Davjd- 
moudeliar, prendra connaissance des accusations 
3 U 8 C!ifiees contre I’exposant et en fera son rapport a 
Ja rCpur, pour y Atre statue ce gue de droit. Ordon,- 
p^aoe portant d^ignation de Cde. Beausset conpuisr- 



saire nomma en rinstanoe, ^ prendi*e connaissance 
des dites accusations et faire son rapport- 

Requite d’Ignacerayainoudely fils de feu David- 
moudeliar expositive que les mauvais principes, 
dont son frere Ratinamoudely avait ete imbu ont 
ete la cause de I’intervention de la dite ordonnance 
centre Annassamiraoudeliar son beau-frere, que ce 
dernier n’ayant jamais eu la gestion des affaires de 
la succession du dit feu Davidmoudeliar aurait 
ete actionne fort raal a propos, par Rattina- 
raoudely pour un pretendu conipte dont il n’avait 
jamais eu aucune connaissance, que ni l exposant, 
ni les autrcs interesses en la succession du dit feu 
Davidmoudeliar n’ont aucune reclamation a faire 
centre lo dit Annassamimoudeliar soit pour des 
comptes, soit pour des effets mobiliers; qu’au con- 
traire, ils lui seraient tous redevables d’une infinite 
de bons offices qu’ils en ont re^us, concluant a ce 
qu’il plaise a la Cour, attendu que le dit Annassarai- 
moudeliar ne doit rien a la succession de feu David- 
moudeliar et attendu encore que les liens du sang 
doivent le porter a s’interesser pour le mieux en 
tout ce qui concerne la dite succession, dire fipale- 
ment par I’arret a iniervenir, que toutes les vaines 
pretentions du dit Rattinamoudely contre le dit 
Annassamimoudeliar sont nulles et comme non 
avenues et que ce dernier sera maintenu dans la 
charge de curateur, conformement a I’acte d’avis de 
parents du 9 Mars dernier. Oui Me- Beausset en 
son rapport.' 



Tout considere, la Cour a homologue et homo- 
logue Tacte d’avis de parents des enfants de feu 
Davidmoudeliar, passe par devant le tabellion de 
cette ville le 9 Mars dernier, ordonne qn'il sortira 
son plein et entier effet- 

Suit la teneur du dit acte d’avis de parents: 

Le 9 Mars 1807, ont comparu en ThOtel et en 
la presence de Me. Beausset juge commissaire, par 
devant Me. Saverirayen Nainiapoulle tabellion de 
la ville et de la chaudrie, les parents de feu David- 
moudeliar, savoir : 

Ayenmoudeliar fils de la soeur de Davidmoudeliar 
nonimee Paripouranammalle, Maldcojandeinoude- 
liar allie de Davidmoudeliar et beau-frere des 
enfants de ce dernier lequel a reraplace son feu 
pere Deviamoudeliar designs en I’arrSt du 21 Fe. 
vrier dernier, par une ordonnance de Mr. le commis- 
saire en date du 7 de ce mois, Progashamoudeliar 
fils de Saveriraouttou maniagar oncle paternel du dit 
Davidmoudeliar, Tiroutchelvaraya Moudeliar allie 
du susdit Davidmoudeliar, Nallatarabymoudeliar fils 
de Sandamalle tante du dit Davidmoudeliar, Souras- 
samimoudeliar oncle maternel en second degre des 
enfants de Davidmoudeliar, Maleayaraoudeliar beau- 
fils de Davidmoudeliar. 

Lesquels parents assembles k I’effet de noramer 
deux curateurs d’interdiction a Annayamoudlliar 
fils aine, Ratinamoudsly et Singalvarayamoudeliar 
fils cadets du dit feu Davidmoudeliar, apres avoir 
pris communication du sus dit arr^t, par I’interpr^- 



tation du GrefRer malabar de la Gour Soupraya- 
moudeliar qui a servi d’interprete en cette partie, 
pr§t6rent serment en presence de Mr- le commis- 
saire> com me quoi ils nommeront en leur &rae 
et conscience les curateurs les plus honnetes et 
apres avoir delibere sur I’objet dont s’agit, les dits 
Ayenmoudeliar, Malecojandemoud^liar, Maniom 
Pr oga s h a moudeliar, Tiroutchelvarayaraoudeliar, 
Nallatambimoudeliar et Maleayaraoudeliar ont dit 
qu’ils sont d’avis qua Canagaraya Annassamimoude- 
liar fils de la soeur de Davidmoudeliar et gendre de 
ce dernier soit le ourateur d’interdiction d’Annaya- 
moudeliar.jusquA ce qu’il en soit ordonne autrement 
par justice, attendu qu’Annassaininioudeliar a place 
Velavendrayen fils du dit Annayarnoudeliar dans le 
seminaire et a tous les soins neoessaires pour lui, 
qu’Ayonmoudely I’un d’eux, fils de la soeur du dit 
Davidmoudeliar soit le curateur d’interdiction de 
Rattinamoudelyet Singalvarayamoudeliar, confer me- 
ment a ce qui a ete ordonne par le dit arrSt; 

Le dit Annassamimoudeliar ce acceptant,a I’effet 
de gerer et d’administrer les Biens et affaires du dit 
interdit, jusqu'a ce qu’il en soit ordonne autrement 
par justice ; Ayenmoudeliar curateur ce acceptant,a 
i’efifet de gerer et administrer les Biens et affaires des 
dits interdits pendant le temps et delai de deux annees 
a compter de ce jour, au bout duquel terme ainsi qu’il 
est motive au dit arr§t, ils pourront eux-mSraes 
administrer leurs biens et affaires, s’il est justifi4 
qu’ils n’ont pas eprouve d’acces de folie pendant le 
temps de cette interdiction; k la charge par les dits 
curateurs de justifier de leur gestion et actes, lors- 
qu’ils en seront requis par justice- 
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Enfin le dit Sourassatnimoudeliar a dit et deo)ar4 
qu’il est consentant a accepter les monies ourateurs 
nonimes par les dits six parents. Pour traduction 
signe Appassamy. 

55 

Du dit jour. 

Entre Raquiapamoudely demandeur et Mour- 
gatalle mere et heritiere de feu Vangarou defen- 
der esse. 

La Cour faisant droit a I’opposition de Raquiapa- 
moud41y, autorise le Greffier a etablir la compensa- 
tion de la somme qui doit revenir au demandeur 
sur le produit de la vente d’une maison et d’un 
terrain appartenant a Narayanassamy, a la requite 
de la defenderesse autre creanciere d’icelui, et a 
vider ses mains en celles du demandeur du restant 
des dits fonds, jusqu’a concurrence de ce qui lui est 
dd, suivant sentence du 4 Decembre 1795 et con- 
darane Mourgatalle aux depens. 

56 


Du 17 Juin 1807. 

Entre le Sieur Jacques Rene Pithois procureur 
d'Anne Moreau veuve de feu Sieur Charles Pettier 
demandeur. Et Odeanchetty defendeur- 

La Cour condamne Odeanchetty a payer au 
demandeur es-noro : T la somme de 200 Rs. et celie 
de 35 pagodes a I’etoile pour valeur d’un billet de 
Vellechetty consenti en faveur du Sieur Pettier, .lui 
aocorde un delal d'un mois pour satisfaire au djt 
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billet, faute de quoi il sera proc4d4 k la vente de 
trois courges de mouchoirs de Vettepaleora et deux 
courges de Bajetopeau mis en nantissement par le 
dvt Odoanchetty et le condarane aux depens. 

57 

Du dit jour. 

Entre Aroquiam parea appelant et Saverimout- 
tou intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 17 
Novembre 1806, par laquelle le Tribunal de la Police 
condamne Aroquiam a payer a Saverimouttou la 
somme de 100 pagodes Bahader avec les interSts 
dT p% par mois.conforraernent a I’obligation par lui 
passee en faveur de Belavendren et aux depens non 
compris ceux de I'arbitrage; 

Vu les griefs d’appel tendant a I’infirmation de 
la dite sentence rendue en contravention avec le 
reglement qui prescrit que toutes les affaires entre 
natifs seront d'abord envoyees a un arbitrage- 

La Cour avant faire droit, ordonne que Bele- 
vendren sera mis en cause, depens reserves- 

58 

Du 20 Juin 1807. 

Entre Ramassamy demandeur et Paquirinaykin 
defendeur. 

La vente de la maison du demandeur ordonnee 
en faveur de Paquirinayken son creancier le reduit 
avec toute sa f ami lie an desespoir- Aussi sollicite* 



t-il le d^lai d’un an pour acquitter sa dette, en lui 
rendant le bois qui fait I’objet de sa dette jusqu’^i 
concurrence de 140 pagodes qu’il reste devoir, au 
mSnie prix qu’il le lui a vendu, avec interets depuis 
I’epoque de la dite vente- 

La Cour ordonne qu’il sera precede par le Gref- 
fier a la vente du restant d’une partie de bois appar- 
tenant au dit Ramassamy, pour sur le produit etre 
le dit Paquirinayken paye de ce qui est dO 
suivant sentence du 21 AoOt dernier, surseoit a la 
vente de la raaison du dit Ramassamy et le condamne 
aux depens. 

59 

Du dit jour. 

Entre Ayencoutticavoundin appelant et Sin- 
namraalle, Intimee. 

Vu la sentence arbitrale certifiee veritable par 
Mr. Dulaurens Greffier des causes natives, au bas 
de laquelle est la confirmation de Me- David Blair 
chef de Police en date du 15 Janvier 1798,entreprise 
par le dit Ayencoutticavoundin qui conclut a voir 
debouter Sinnanimalle de sa demands mal fondee et 
inconsideree et lui voir ordonner I’entiere restitution 
des Biens de son pretendu mari envers I’appelant- 

La Cour avant faire droit, renvoie les parties 
aux nattars et parents de la caste, pour leur decision 
@tre rapportee k la Cour et Otre statue par elle ce 
que de raison. Diepens r4serv4s. 
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60 

Du 24 Juin 1807. 

Arnasalachetty fils de feu Narayanachetty s’est 
rendu appelant de la sentence du 24 Avril 1806 ren- 
due entre lui et Manichetty. La Cour repoit son 
appel et le tient pour bien releve. 

61 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Joseph White agissant 
pour le Sieur Meder au paiement envers le Sieur 
Jacques Maurice Guerre, de la somme de 900 Rs- 
montant de son billet a ordre aux inter^ts reduits k 
8 p®/^ par an, k compter de I'epoque ou ils ont cesse 
d’etre payes et aux depens. 

62 

Du dit jour. 

Entre Tambouchetty deraandeur et le Sieur 
Pierre Camiade defendeur- 

La Cour condamne le Sieur' Camiade k payer 
au demandeur, la somme de 60 pagodes k I’etoile 
pour le montant de son billet a ordre, en faveur du 
Sieur Houbert qui I'a passe k I’ordre de Tambou- 
chetty, aux intergts stipules de 8 p"/, par an, le 
ddboute de sa demande en d41ai d’un an apr^s la 
paix et le condamne aux depens, 
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Du dit jour- 

Vu la lettre de Mr- E- W. Fallofield tuagistrat 
et Collecteur k Mr. le Procureur General et la lettre 
deMr.Edw.C. Greenway secretaire du Gouvernement 
au Collecteur et superintendant de la Cour de Judi- 
cataure. 

La Cour, oui et ce requerant le Procureur 
General du Roi,ordonne qiie la susdite lettre portant 
confirmation de I’arr^t du 13 Septembre dernier 
sera enregistree en marge du dit arret pour avoir 
son execution. 

64 

Du 27 Juin 1807. 

La Cour ro^oit Malecojandemoudely appelant 
de la sentence du 7 Juillet 1806 rendue entre lui, 
Cojand6amraalle sa femme et Annassamy-et lui 
perraet d’intimer sur son appel qui il appartiendra. 

65 

Du ler Juillet 1807. 

Homologation des testaments et codicilles par 
acte public du Sieur Alexandre Delarche, k la 
requSte du Sieur Joseph Jacques Andre White 
executeur testamentaire du defunt et qui en sa 
qualite de procureur tant du Sieur Delarcbe fils que 
des heritiers du feu Sieur Beylie, tous creanciers et 
habiles&se porter heritiers du dit defunt, qui declare 
qub le susdit testament ne portant que des legs k 
titre de recompenses domestiques, il n’a aucune 
objection a faire a ce qu’il puisse avoir son effet- 
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66 

Du dit jour. 

Condamnation par defaut du Sieur Petit au 
paiement envers le Sieur Nicolas Antoine Marcilly) 
executeur testamentaire de feu Sieur Dupont dit 
Monbocage de la soniraede 18 pagodes ^ I’etoilemon- 
tant de son billet, aux interdts de 8 p7„ a compter 
du jour de la demande en justice et aux depens 

67 

Du dit jour. 

Entre Sourianarayanapoulle appelant et Andi- 
chetty, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 18 
Septembre 1806, par laquelle le Tribunal renvoie 
hors de Cour.tant en raison de I’irapuissance absolue 
du dit Andichetty qu’en raison de la negligence du 
proprietaire de son billet, de n’en avoir jamais fait 
la demande en justice pendant 34 annees. 

Vu les griefs d’appel-la Cour met I'appellation 
et ce dont est appel au neant, emendant condamne 
Andienchetty fils et heritier de Periatambichetty, 
heritier de Mouttouchetty, a payer a I’appelant la 
somme de 100 pagodes courantes, pour le montaht 
de I’obligation consentie par Periatambichetty et 
Mouttouchetty au profit de Ramaquichenapoulle 
p6re de I’appelant, aux interSts stipules au dit billet, 
sans toutefois surpasser le capital, ordonne la remise 
de I’amende et condamne Tintirae aux depons- 
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68 

Du 4 Juillet 1807. . 

La Cour re^oit Dame Jeanne Folleville epouse 
du Sieur Louis Bonneau appelante de la sentence du 
8 Juin dernier, rendue entre elle et Aroulananden et 
Gnanapregassen ettient le dit appel pour bien releve. 

69 

Du dit jour. 

Canabadichetty fils de feu Arnassalachetty et 
Tiroucalatichetty frere cadet de Mouttoucandapa- 
chetty sur une discussion survenue entre eux rela- 
tiveraent a un chombou et un plat en argent, nantis 
par le dit Mouttoucandapachetty es-mains du dit 
Arnassalachetty, ont passe entre eux une convention 
et termine le proces a I’amiable. Homologation de 
la dite transaction avec autorisation au Greffier de 
remettre et delivrer le plat et le chombou d’argent 
mentionues en la dite transaction- 

70 


Du 8 Juillet 1807. 

Entre les Sieurs Pranpois Bayet et Charles 
Jame co-heritiers de dame veuve Jame leur grand- 
mere demandeurs et Tambou Estrace defendeur- 

La Cour declare les demandeurs non recevables 
en leur opposition contre l’arr§t du 30 Mai dernier, 
les renvoie a I’execution du susdit arr§t et quant au 
nantissement fait par Tambou Estrace k la dame 
Joly, porte en son billet de 7 pagodes si Tetoile, la 
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Gour declare qu’il n'y a plus lieu a repetition de 
fait ni d’autre et condamne les deraandeurs aux 
depens- 

71 

Du dit jour. 

Entre Chellaperoumalpoulle et Sidambarapoul- 
14 heritiers de feu Varisseapoulle deraandeurs et 
Virassaraipoullo fils de feu Tirouvengadapoulle 
defendeur- 

La Cour renvoie les parties a I’execution des 
arrets des 29 Octobre 1796 et 9 Mai 1798, perraet 
aux deraandeurs de faire saisir et executer qui il 
appartiendra, pour parvenir a Tontiere execution des 
susdits arrSts- 

72 

Du 18 Juillet 1807. 

Rangassaminaiker est regu appelant de la sen- 
tence du 4 Mai dernier, rendu entre Perianacavoun- 
din et lui, hoinologative d’un decision rendue entre 
les parties par les jardiniers de Mouttourapaleoni 
dependance d'Oulgaret, avec permission d’intimer 
sur son appel qui il appartiendra. 

73 

Du dit jour- 

Entre Virapoutrachetty demandeur et Dame 
veuve Magonneau defenderesse, encore entre Male- 
ayenmoud41y demandeur ot Virapoutrachetty defen- 
deur ; et encore entre Virapoutrachetty demandeur 
et Singalvarayachetty et Gandapachetty defendeurs. 
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La Cour ordonne que Virapoutrachetty paiera 
a Me. Veuve Ma^onneau la somme de 45 pagod?s 
Tetoile qui lui reste due par Sengalvarayachetty et 
Candapachetly, accorde a ces derniers pour le paie- 
ment de la susdite somme un delai de4 mois. declare 
Maleayaraoudely huissier malfonde en son opposition 
sur la dite somme de 45 pagodes, attendu qu’il n’a 
qu’une hypotheque speciale sur la maison de Vira- 
poutrachetty, ordonne que ce dernier paiera chaque 
mois a la Dame Veuve Magonneau les interets qui 
lui seront dus conforrnement a I’arrgt du 22 Avril 
dernier, dont elfe fournira quittance tant des sommes 
qu’elle a deja touchees que de celles qu'elle touchera 
a I’avenir, accorde a Virapoutrachetty le delai d’un 
an pour le paiement de la somme de 30D Rs qu’il 
doit a la dite Dame Veuve Magonneau apres I'acquit 
des dites 45 pagodes et condamne Virapoutrachetty, 
Sengalvarayachetty et Candapachetty aux depens* 

74 

Du dit jour- 

Entre le Sieur Lidure procureur de Dame Eliza- 
beth Warnier veuve Gossard, heritiere sous benefice 
d’inventaire de feu Sieur Louis Warnier son frere 
et Dame Faure d’Entremont- 

La Cour declare non exigible le regu de 200 Rs- 
de la dame Lentier maintenant Dame Faure d’Entre- 
mont aMr. Blin procureur du Sieur Warnier, deboute 
le dit Sieur Lidure de sa demande en paiement de la 
dite somme de 200 Rs. et le condamne aux depens. 
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Du 22 Juillet 1807- 

Mariamouttou veuve de Mariachavry et Annani- 
malle sa belle-mere, en execution de I’arrSt du 17 
Octobre 1795, ont de bon gre partage, en presense de 
leurs arbitres. tons les Biens et dettes de la succes- 
sion du dit Mariachavry, suivant la decision des 
arbitres du 15 Juin dernier, dont elles poursuivent 
I’homologation- 

Adjudication de la deniande. 

76 

Du dit jour. 

Entre Sittaramayer et Latchoumayer br&mes 
appelants et Amalammalle, intimee. 

Vu la decision arbitrale rendue par la caste 
des brames en I’instance d’entre les parties, au bas 
de laquelle est I’approbation de Mr- Antill, adjudant 
et chef de Police en date du 9 Fevrier 1805, ensemble 
le compromis passe au niahajanom des brames entre 
les parties, en date du 27 Janvier 1802. 

Vu les griefs d’appel tendant a voir ordonner 
que la dite Amalammalle viendra demeurer dans la 
maison des appelants, pour y etre nourrie et habil- 
lee a leurs frais, elle et son enfant jusqu’a ce que 
celui-ci ait lAge de 16 anset qu’elle deposera entre 
les mains des appelants ou d’un brSme de confiance, 
le coffre contenant tons ses bijoux dont il sera dresse 
un etat, si mieux n airne la dite Amalammalle qu’il 
soit precede a un partage de la conimunaute,auquel 
cas ilsera nomine un tuteur au dit enfant mineur. 
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La Cour confirme la sentence entreprise, con- 
damne les appelants a I’amende et aux depens. 

77 

Du 29 Juillet 1807. 

Entre les Sieurs Regnaudet et Affonpo execu- 
teurs testamentaires de feu Sieur Bossu de Montreau 
deniandeurs et Candapamoudeliar fils adoptif et 
h^ritier de feu Naynattemoudeliar, defendeur ; 

La Cour renvoie les demandeurs ^ I’execution 
de son arr§t du 8 Mars 1806 et leur permet en conse- 
quence de faire saisir et vendre, en la mani^re ac- 
coutumee les meubles et eflfets appartenant au dit 
Naynatte, jusqu’a concurrence de ce qui leur est dQ, 
pour solde des interSts echus jusqu’a ce jour. 

78 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Jacques Christophe Lidurefonde 
de pouvoirs de Dame Brigitte Sinan veuve Warren 
demandeur. Et le Sieur Joannis Sinan defendeur. 

La Cour,vu la declaration de feu Sieur Delarche 
en son testament passe devant le Notaire public et 
celles faites par Me. Bouchez Notaire, par lesquelles 
il parait evident que le livre reprosente par le dit 
Joannis Sinan est le m6me que celui porto en I’in- 
ventaire fait au deces de la dite Dame veuve 
Joannis Sinan, quoique non paraphe par le dit 
Notaire, et comme il est apparent que beaucoup de 
feuilles ont 0t4 supprimees au dit livre, sans que Port 



puisse constater d’aucune mani^re d’oCt oe fait peut 
proven ir, la Cour declare qu’il n'y a lieu a proc^, et 
met en consequence les parties hors de Cour. 

79 

Du 5 AoGt 1807. 

La Cour revolt Ramaquichenachetty, syndic des 
creanciers de Venedittan Mouttayachetty appelant 
de la sentence, rendue le 21 Mai dernier entre lui et 
Sidambarapattin et tient son appel pour bien relev6. 

80 

Du dit jour. 

Entre Ramacramani demandeur et le Sieur 
Alexis Lizy defendeur- 

La Cour accorde au demandeur pour delai.l’epo- 
que de la publication de la paix dans I’Inde, pour 
satisfaire a la condamnation prononcee contre lui 
en la sentence du Tribunal de la Police du 27 No- 
verabre dernier et le condamne aux depens. 

81 

Du 8 Aoflt 1807. 

Entre Sangivinayken demandeur et Manone 
defenderesse. 

La Cour declare la succession de Manoammalle 
bien et valablement devolue i Manone, accorde & 
Sangivinayken pour delai I’^poque de la publication 
de la Paix dans I’lnde, pour satisfaire d lacondamna* 
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tion prononcde centre Tambou son fr6re, en la sen- 
tence du 3 Octobre I805>a la charge parledeniandeur 
de payer de suite les interdts echus et chaque mois, 
les interets a echeoir et le condamne aux depens. 

82 


Du 12 Aoht 1807. 

Comerassamy est re^u appelant de la sentence 
rendue le 23 Juillet dernier entre lui et le Sieur 
Marcilly procureur du Sieur Lecot, avec permission 
d’intinier sur son appel qui il appartiendra. 

83 

Du dit jour. 

Entre Couttimoudely, Souprayamoudely, Arou- 
mougamoudely et Sinnadou appelants et Caroupou- 
moudely defendeur et intime. 

V u la sentence dont est appel en date du 7 AoOt 
1806, par laquelle le Tribunal de la Police homologue 
la decision arbitrale du 22 Juillet precedent, con- 
darane Couttimoudely a se marier avec Nagamout- 
tou fille de Caroupoumoudely et a lui rendre les 
bijoux et la dot a elle dus, condamne Couttimoudely 
Souprayamoudely, Aroumougamoudely et Sinnadou 
a restituer a ^Mouttayamoudely, Tandavaraya- 
moudely, Comerassamirnoudely et Mourougapa- 
moudely, les paires de mouttourouvi d or et les 18 Rs. 
d’amende qu’ils leur ont extorques solidairement les 
uns pour les autres, condamne de pi us, solidairement 
les uns pour les autres, Couttimoudely, Soupraya- 
nuoud^ly, Aroumougamoudely et Sinnadou, payer 



en amende au Gouverneinent la somme de 24 Rs. 
pour avoir sans autorite rassemble les aldeens de 
Delarchepeth et leur avoir fait signer un jugement 
par lequel ils condan)naient Nagamouttou a avoir le 
taly coupe, perdre sa dot et condamne les dits 
Mouttayanioudely, Tandavarayaraoudely Comeras- 
samimoudely et Mourougapatnoudely a une amende 
qu’ils leur out fait payer de force, a quoi faire, ils 
seront contraints par corps et pour sfirete de leurs 
personnes jusqu’a paiement, les roniet entre les 
mains du Naynard et les condanme de plus a tous 
les depens de I’instance. 

Vu les griefs d’appel tendant a voir declarer, 
oui les temoins sommairement sur les faits et cir- 
constance du mariage clandestinement celebre et 
sur I’etat et condition de deux parties, le dit mariage 
illegitime et a le voir casser en consequence, a voir 
condamner I’intime a tous les depens, h une amende 
proportionnee pour avoir seduitle ditCouttimoudely 
et Tavoir marie a sa fille a I’insu et sans le partici- 
pation de ses parents et enfin k tels dommages et 
interets qu’il plaira a laCour arbitrer en reparation 
de I’eniprisonnement et de I’escorte des pions qui ont 
cause aux appelantsdes torts considerables, si mieux 
n’aime la Cour confirmer I’oppinion des habitants 
tisserands de Delarchepeth et des principaux de 
trois autres villages ou de renvoyer purement la 
connaissance de I’affaire a la decision du chef com- 
muo de la caste des parties residant a Vandipaleom 

La Cour confirme la sentence entreprise et cou- 
damne les appelants k I'amende et aux depens- 
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84 

Du 19 Aotit 1807. 

Entre le Sieur Thomas Flory deniandeur et la 
Dame veuve Warren ddfenderesse. 

Pour dilferentes ecritures que ie dernandeur lui 
fit depuis bien des annees, Dame Veuve Warren lui 
fit remettre de son propre mouvement un billet de 
200 Rs. pour le recompenser de ses peines dans la 
poursuite h la police centre Oouppouchetty tisserand 
et des autres service rendus endifferentes occasions* 
Aujourd'hui elle a change de sentiment, lui a fait 
demander le susdit billet, se reservant le droit d’ar- 
bitrer elle-meme son salairo. D'ou reclamation du 
paiement de la valeur du susdit billet- 

Reponse de Me. Veuve Warren. Le susdit 
billet n’est point ecrit par elle ni approuve de sa 
main* 

La Cour annule le billet de 200 Rs. consent! par 
Me. Veuve Warren au dit Thomas Flory, lui alloue 
pour ses peines une sommede 30 Rs. une fois payee, 
non compris ce qu’ila dej^ regu: depens compenses* 

85 

Du dit jour. 

L’appel de Velayoudapoulle contre la sentence 
du 7 Aofit 1807, rendue entre Ignacerayamoudeliar 
et Sechassalapoulle et Velayoudapoulle est repu par 
la Cour qui tient le dit appel pour bien-releve- 
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86 

Du dit jour. 

Nellapa Davidrayen ayant appele de la sentence 
rendue le 12 Juin 1798,entre Tiroutchelvrayamoude- 
liar et lui, la Cour re^oit le dit appal et lui perniet 
d’intimer sur son appel qui il appartiendra- 

87 

Du 26 Aout 1807. 

La Cour regoit Candapamoudely appelant de la 
sentence du ler Juin dernier, rendue entre Pounga- 
vanamoudely et lui et tient le dit appel pour bien 
releve. 

88 

Du dit jour- 

Vu le requisitoire suivant du Procureur Gene- 
ral du Roi. 

Messieurs, Represente le Procureur General, 
disant que Mr. le Chef de Police aurait jusqu a co 
jour ordonne des ventes d’iniraeubles, en execution 
de sentences du Bureau de la Police et memo de 
I’anoien Tribunal de la ohaudrie et que les proce- 
dures d’usage pour parvenir au decret s’en seraient 
immediatement suivies; que neanrnoins la Cour 
ayant plusieurs fois, eu egard aux reniontrances 
des d6biteurs malheureux qui ont eu recours & elle 
et ayant sursis, en connaissance de cause aux 
ventes de leur tnaison, il en est en consequence 
resulte des frais onereux et bien en pure 
perte pour les dits debiteurs. Or, comrne il est 
urgent de remedier ^ cet inconvenient et qu'il 
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importe d'entrer surtout dans les vues du Gouver- 
nement qui sent de restreindre au pJus petit nombre 
possible, ies ventes d’immeubles et aussi il convient 
de donner au droit de surseoir attribue k la Cour 
par ses reglenient8,toute I'etendue qu'il doit avoir, le 
Procureur general requiert qu’il vous plaise ordon- 
ner, par uii arret de Reglenient qu’il ne sera fait a 
I’avenir de procedure quelconque au Bureau de la 
Police, en vertu d’ordonnance de ventes d’immeubles 
rendue par Mr. le Chef de Police, qu’apres que les 
dites ordonnances auront ete approuvees par la Cour 
et de plus que le dit arrSt a intervenir serade suite 
envoye au Bureau de la Police, pour y etre enregis- 
tre et execute selon sa forme et teneur- Arrdt 
conforme. 


89 

Du 29 Aoat 1807. 

Eutre Darmabayammalle veuve de feu Daccur 
Virgidas demandeur et Cannapachetty defendeur. 

La Cour continuant ia decision arbitrate du 10 
Fevrier presente annee quant a sa premiere dispo- 
sition, decharge Darmabayammalle de la condainna- 
tion prononcee contre elle par son arret du 23 
Novembre 1805, de recevoir en paiement sur le billet 
du Sieur Legou, la somme de 190 pagodes a I’etoile 
qui lui est due en vertu de la transaction qui a eu 
lieu entre feu Dacorsahib et Velaydachetty pour 
solde de leur societe .' attendu que les arbitres nom- 
mes par les parties ont recounu dans leslivresqui 
leur ont ete produits par Candapachetty que les 
erreurs et la lesion reclamees par Darmabayammalle 
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existent reellement et que le Sieiir Legou avait 
entierenient acquitte on 1775, lo susdit billet de 291 
pagodes qu’il avait consonti a Vollachetly, Virgidas 
et Tanachetty, condanine, ea eonsequonco Cannapa- 
chetty a payer a Dannabayaminallo la sonune de 
190 pagodes; einendant infirnie la socoade disposi- 
tion arbitrale par laquelle les dits arbitres coadamne 
Cannapachetty a payer 30 pagodes a Daraiabay- 
ammalle, ordonne que les laterals de la soaaae de 
190 pagodes courront a 8 p"; par aa a partir da jour 
de la demande ea justice et condanine Canaapachetty 
aux depens. 

90 

Du 2 Septeiubre 1807- 

Entre le Sieur Thomas Flory procureur de 
Dame veuve Tertre domandeur et Dame La Koche 
Pailler veuve Gaybisse, defenderesse ; 

LaCour surseoit a I'execution de sou arret du 13 
Juillet 1805, accordea la Dame veuve Gaybisse pour 
delai la publication de la paix dans 1 lade afin de 
satisfaire a la dite condamnatioa, ordonne qu'elle 
paiera 2 pagodes par mois h la Dame veuve Tertre 
a valoir sur les interSts echus et par suite ceux a 
echeoir et la condatnne aux depens. 

91' 

Du 5 Septembre 1807. 

La Cour regioit Vengouchetty agent de Velayda- 
poulle appelant de la sentence rendue le 19 Septem- 
bre 1797, entre Periatambimoudely et le dit Velayda- 
poulle et tient son appel pour bien releve. 
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Du 9 Septembro 1807. 

Entre Pallicondaohetty appelant* Et Annapoult4 
intim6. 

Yu la sentence dont est appel en date du 27 
Juillet 1798, par laquelle le Tribunal de la chaudrie 
honioiogue la decision arbitrale rendue par les ar- 
bitres respectifs des parties ; ordonne que la dite 
decision sera enregistree; depens compenses* 

Yu les griefs d’appel tendant a voir declarer 
Annapoulle non reoevable en sa reclamation de la 
tabatiere et des Smeraudes dont est cas au proces, 
a tnoins qu’il ne produise la reconnaissance de I'ap- 
polantA voir ordonner qu’il rendra la montre qu’iba 
recue de ce dernier et qui fait partie du nantissement & 
le voir condanmer au paiement de la somme de 33 
pagodes k I’etoile mentionnee en la dite decision et 
aux interots a 12 p% a compter de la demande en 
justice ; 

La Cour met I’appellation au neant, ordonne 
que la sentence de la chaudrie du 27 Juillet 1798, 
homologative de la decision arbitrale du 29 Noveni- 
bre 1797 sortira son plein et entier effet et k defaut 
par Pallioondachetty de, remettre a Annapoulle en 
nature les emeraudes mentionnees en la dite decision, 
la Cour le condamne 4 payer au dit Annapoulle aux 
termes de la dite decision, la somme de 200 pagodes 
qu'il exige pour valeur des susdites emeraudes et 
aux inter§ts k compter de ce jour k 8 p7„ et con>- 
damne I’appelant k I'amende de 12 livres, a celle de‘ 
75 livres et aux depens* 
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Du 12 Septembre 1807. 

Entre Velevindrapoull4 demandeur et Chavri- 
rayapoulleet Abraham nioudeliar.dAfendeurs. Encore 
entre Chavrirayapoulle demandeur et Abraham* 
moud^liar defendeur. 

Vu I’ordonnance de Mr le Chef de Police en 
date du 25 Mai dernier portant : “ Ayant pris lec- 
ture et examine toutes les pieces de I’instanoe entre 
Velevendren contre Chavrirayapoulle et de suite 
centre Abrahammoudely et de cel les du dit Chavri- 
raya oomme partie intervenante contre Abraham- 
moudely et reconnaissant que leurs deinandes 
respectives se fondent sur leurs transactions, dans 
le temps que les dits Chvriraya et Abraham 6taient 
au service de la maison Carcenac et Cie et consid6- 
rant que le dit Abraham, ainsi que Velevendren 
continuent dans ce moment a §tre employes pour 
les affaires de cette maison dont aujourd’hui je suis 
charge de la liquidation, en vertu des derniers volon* 
tes du Sieur Barre seul associe gerant de la dite 
societe, je me vois incompetent pour proceder au 
jugement. En raison de quoi je prends la liberty 
d’envoyer les parties, a la Cour de judicature avec 
le dossier entier de leur production pour y faire 
droit 

La Cour avant faire droit, renvoie Abraham* 
mouddly et Chavrirayapoulle A Texecution de la 
sentence arbitrale du '<i Decembre 1797 bomologude 
au Tribunal de la chaudrie le 8 du dit mois; ordonne 
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en consequence que lea arbitres qui I’ont rendue 
procederont 4 I’arr^te definitif des coinptes de leur 
sooiete par devant Me Bartro que la Cour conimet 
k cet effet, autorise les parties en cas d’absence ou 
de deces de quelqu’un des diis aribitres, de les rein- 
placer par ceux qu’ils ont posterieurement nomines> 
en observant neanmoins qu’aucun d’eux, ne doit avoir 
aucun interSt direct ou indirect dans les operations 
de la susdite sooiete, pour leurs decisions &tre rap- 
portees a la Cour et par elle statue ce que de droit, 
ordonne en outre que les dits arbitres rendront dans 
le plus court delai possible decision motivee et 
particuli^re qui lui fasse connaitre si les gages 
reclames par Velevandirampoulle, a titre d’ecrivain 
de la maison Carcenac et Cie. lui sont legitimement 
dus par la societe d’Abrahammoudely et de Chavri- 
rayapoulle, en raison de 100 pagodes par an, depuis 
le ler Aoiit 1792 jusqu’au ler Septenibre 1795, ou 
particuli6reraent par Chavrirayapoulle ; ordonne 
qu’Abrahanimoudely affirmera au Greflfe par devant 
le dit commissaire et en presence de quatre notables 
malabars que la sorame de 28 pagodes 1/4 et celie de 
21 pagodes reclam ees par le dit Velevendren pour 
soldo de ses gages a raison de 3 pagodes par mois a 
compter du ler Septenibre 1795 jusqu'au 31 Decem- 
bre 1804, ne lui sont pas legitimement dus; renvoie 
Velevendren produire une autorisation des heritiers 
de feu Arnachelom pour toucher les gages qui 
seront arbitres ou affirmes lui §tre dus tant par la 
dite sooiete que par Abrahaminoudely particuliere- 
ment a titre d’ecrivain en sous-ordre de la maison 
Carcenac et Cie. 


Pepens r4serv48. 
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Du 16 Septembre 1807. 

Le 15 Septembre 1807. Par devant le Notaire 
public k Pondiohery out comparu les parents et 
amis de Demoiselle Marie Adelaide Du Rhdne fille 
mineure de feu Sieur Francois Barthelemy Du 
Rhdne capitaine d’infanterie et de defuute Dame 
Marie Dupuis son epouse. savoir : 

Mrs. Francois Guillaume Keruzec, capitaine 
d’infanterie, tuteur de la dite mineure, Joseph 
Hugues, Jean Favry de Saligny, Pierre Mounier, 
Francois St- Paul parents, Rene Louis Thevenin 
capitaine d’infanterie, Laurent Suffise, Jean Louis 
De la Faye, Nicolas Antoine Marcilly: amis et bien- 
veiliants. 

Lesquels ont autorise le dit tuteur a conclure 
le niariage de dite mineure avec le capitaine Perrey- 
ra au service de sa Majeste Britannique* 

Avis homologue par la Cour- 
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Du dit jour. 

Entre le Sieur Rene Pithois fonde de pouvoirs 
d’Anne Moreau veuve de feu Sieur Charles Pettier 
demandeur et le Sieur Leonard Michel fonde de 
pouvoirs du Sieur Le Pouliquain, defendeur ; 

La Cour declare le transport fait par le Sieur P. 
Pottier,du billet souscrit par le Sieur CharlesLiard de 
la somme de 606 pagodes au dit Sieur Le Pouliquain 



bon et valable et sans avoir egard a la demande du 
Sieur Pithois es-nom, le renvoie par devant un com* 
missaire rapporteur, donne acte au Sieur Michel 
es-nonij que le transport dont est cas est veritable- 
ment ecrit et signe de la maison du dit feu Sieur 
Pettier, ordonne en consequence qu’il sprtira son 
plein et entier effet en faveur du Sieur Le Pouliquain . 
ordonne egalement que le dit billet depose au Greffe 
par le Sieur Michel lui sera remis, pour par lui 6tre 
fait, ainsi qu’il avisera, pour les interets du dit Le 
Pouliquain et condamne le dit Sieur Pithois aux 
depens. 
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Du 23 Septembre 1807. 

Entre la dame Marguerite Lettore epouse du 
Sieur Ribeyro de lui autorisee demanderesse et la 
Dame veuve Piffetau defenderesse. 

Expose la Dame Lettore que la maison appar- 
tenant la succession du Sieur Lettore son pere 
niort le 24 Juillet 1796 est occupee par la dame 
veuve Piffetau sa soeur, qui est convenue d’en payer 
9 Rs. de loyers par mois, qu’etant trois scaurs il 
revient pour sa part des dits loyers a compter de la 
dite ,,4poque jusqu’au 24 Juillet de cette an nee la 
somme de 396 Rs. qu’elle reclame. 

La Cour declare la demande faite par la dite 
Ribeyro k la dite veuve Piffetau nulle et de nul 
offet, en ce qu’il n’y a aucune convention par ecrit 
centre les parties, ordonne qu'4 I’avenir les parties 
iOonviendront des loyers qui peuvent etre payee en 
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raison des oirconstances actuelles, pour le tiers dtre 
remis la demanderesse- Depens compenses* 


97 

Du dit jour. 

Entre Malleapoulle deniandeur et Anandanada- 
poulle defendeur. 

Demands en partage des Biens de la commu- 
naute d’entre les parties- 

Reponse d’Anandanadapoulle. Le demandeur 
n’ignore pas que leurs aieux ont toujours vecu sepa- 
reraent pendant plus de 80 ans, que son pere et celui 
du defendeur ont toujours vecu pendant plus de 50 
ans separes les uns des autres, sans avoir d’autres 
relations entre eux que celles de la parents, que le 
defendeur a quitte Tanjaour leur pays natal depuis 
50 et quelques annees, que depuis cette epoque, il a 
vecu separeement de toute sa faraille, qu’il ne pos- 
sedait alors aucun bien queloonque et qu’il n'a d(i» 
la fortune qu’il a acquise depuis qu’au raariage qu il 
a contracts, il y a 34 ans avec la Olle de Ponachy 
Chavry Mouttapoulle dobachy de Mr. Araalric. 

La Cour avant faire droit, renvoie les parties 
par devant les cinq pricipaux chefs des cinq premie- 
res castes, pour donner leur avis, s’il y a lieu a par- 
tage des Biens entre les parties et ce par devant 
Me« St. Paul cornraissaire a cet effet, pour le dit avis 
§tre rapporte a la Cour; §tre par elle statue ce que 
de droit. Depens reserves- 
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Du dit jour. 

Entre Saravaretty fils de feu Mouttouretty 
appelant et Sellaperouinalmoudfcly, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 20 
Novembre 1806, par laquelle le Tribunal condatrine 
Mouttoussamy frere et heritier d’Emattepoulle, a 
mettre Sellaperoumal en possession des terrains dont 
est cas au proces, a I’exception de celui vendu par 
I’amaldar, pour qua le dit Sellaperoumal les fasse 
cultiver et que le produit de leur culture, deduction 
faite des frais et droits du Gouvernement, serve au 
paiement des interSts et du capital s’il y a lieu, con- 
darane de plus Mouttoussamy aux depens. 

Vu les griefs d’appel, la Cour declare Mourga 
Sellaperoumal forclos de produirej en consequence 
met I’appellation et ce dont est appel au neant, 
declare nulle et de nul effet la sentence du Tribunal 
de la Police, en date du 20 Novembre 1806, renvoie 
Saravaretty a I’execution des sentences du Tribunal 
de la chaudrie en date du 30 Janvier 1778 et k celle 
d’ordre du 22 Juin 1792, ordonne la remise de I’a- 
raende et condamne Mourga Sellaperoumal aux 
depens. 

99 

Du 26 Septetnbre 1807. 

La Cour regoit Sounga Chessassalachettiar ap- 
pelant de la sentence rendue le23 Juillet dernier 
entre Sababadipoulle et lui permet d’intimer sur 
son appel qui il appartiendra. 
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Du dit jour. 

Soubraya fils de Ramalingapoulle est repu ap- 
pelant de la sentence rendue le 21 du present niois 
entre Marie Assaroni et lui avec permission d’inti- 
mer sur son appel qui il appartiendra. 

101 

Du dit jour. 

La Oour avan t faire droit dans I’instance d’entre 
Catherine Prevot et Sieur Thomas Flory, ordonne 
que le Sieur Thomas Flory produira le corapte gene- 
ral de sagestion comme procureurde la dite Cathe- 
rine Prevot. Depens reserves. 

103 

Dn dit jour. 

Entre le R. P. Fabry raissionnaire agissant aux 
lieu et place de feu P. Ansaldo aussi missionnaire 
demandeur et les Sieur Joseph White et Nicolas 
Antoine Marcilly executeurs testamentaire de feu 
Sieur Claude Lempereur et Blin de la Mairie cura- 
teur aux Biens vacants defendeurs. Et encore 
entre le dit Sieur Marcilly executeur testamentaire 
de feu Sieur Dupont Monbocage demandeur et le dit 
Sieur Blin de Lamairie es-dite qualite defendeur. 

La Cour ordonne que les executeurs testaraen- 
taires de feu Sieur Lempereur seront tenus de 
daposer au Greffe pour le compte de qui il appartien- 
dra, la somine de 1000 Rs et interdts en resultant, 
pour acquit de pareille somrae capitals due par le 
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dit feu Lempereur k I'ancienne Municipalite de 
Cette ville suivant obligation notariee, au raoyen de 
quoi la dite succession sera dechargee de la dite 
obligation envers la dite Municipalite et pareille- 
ment la succession dela dite veuve Thevenot demeu- 
rera quitte et d4chargee de son cautionnement 
envers icelle ; ordonne egalement que les innmeubles 
de la succession de la veuve Thevenot seront vendus 
par devant Me. Bartro pour sur les deniers en pro- 
venant 4tre, 1“ le R- P. Fabry, paye par privilege et 
preference de la sorame de 150 pagodes a I’etoile et 
intergts suivant son obligation notariee, 2® aussi 
par privilege et preference, la succession Lempe- 
reur de celle de 1000 Rs- et interSts suivant son 
obligation,3“que8eront payesconcurremententreeux 
et sans privilege, la succession Monbocage de celle 
de 100 pagodes a I’etoile suivant billet de la veuve 
Thevenot plus de celle de 7 pagodes a I’etoile suivant 
declaration de la dite veuve en son testament avec 
interets a 8 p®/„ depuis la demande en justice, 4“ le 
P. Fabry de celle de 20 pagodes a I’etoile, suivant 
billet passe au P. Ansaldo avec les memes interets, 
plus de celle de 14 Rs- et 36 pagodes a I’etoile dues 
au P. Garret oonformement a la declaration de la 
dite veuve en son testament, et le surplus s’il y a, 
etre applique aux legs faits par la dite testatrice, 
condamne la dite succession aux depens. 
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Du 30 Septembre 1807. 

Comarassamimoudeiy et Vengattaramaretty fils 
de feu Periaraouttou Comarapparetty ayant faiit 



appel de la sentence rendue le 10 Aotit dernier entre 
Nallatambipoulle fils dePonnapoulle et eux, la Oour 
a re^u le dit appel et I’a tenu pour bien releve. 
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Du dit jour. 

Entre la Dame veuve Dutertre demanderesse 
et le Sieur Jacques Rene Pithois defendeur- 

La Cour condamne le defendeur k payer a la 
demanderesse sans delai, la somme de 58 pagodes k 
I’etoile pour valeur de diverses pieces d’argenteie 
qu’il a revues d’elle, aux interSts a 8 p^ ot aux 
depens. 

105 


Du 3 Octobre 1807. 

Entre Virapoutrachetty demandeur et Rajakan- 
saheb defendeur. 

La Cour surseoit k la vente de la maison de 
Rajakansaheb et lui accorde pour delai, la publica- 
tion de la paix dans I’Inde, pour satisfaire k la 
condamnation prononcee contre lui par la sentence 
du Tribunal de la Police du ler Jiiin presente annee 
et le condamne aux depens. 
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Du dit jour. 

Entre Narayanapoulle demandeur en tierce 
opposition et A.ttanguy Ayassaminayken, defendeur- 



Vu la requite de Narayanapoulll expositive que 
dans rinstance d'entre Venguedachelompoulle son 
frere et le dit Attanguy Ayassaminayken est inter- 
venu I’arrlt du 23 Mai presente annee qui, sans 
qu’il ait jamais ete partie dans cette in8tanco> sans 
qu’il ait jamais ete mis en demeure de defendre 
aux demandes du dit Ayassaminayken le condamne 
cependant conjointement avec le ditVinguedachelom- 
poulle son frere a payer au dit Ayassaminayken la 
somme de 350 pagodes a I’etoile avec les interets en 
resultant pour montant de deux obligations sous- 
crites soit disant par son fils Deyvanayagam, sans 
que ces obligations lui aient jamais ete signifiees ni 
communiquees et sans qu’il ait ete par consequent 
en etat de les debattre et de demontrer a la Cour 
qu’elles n’etaient qu’une suite de perfides machina- 
tions d’ Ayassaminayken pour s'approprier la for- 
tune de son frere Venguedachelom- 

La Cour declare Narayanapoulle non fonde en 
son opposition contre le dit arrit, le renvoie en 
consequence a I’execution d’icelui et le condamne 
aux depens. 

107 


Du 7 Octobre 1807. 

Sivasidambaron dit Chellambron a fait appel de 
la sentence en date du 7 Novembre 1797 rendue 
dans rinstance d’ordre d’entre Ajagapoulle et 
Arnachelommoudeliar son pere, demandeurs et 
Poullemouttapoulle et Ariapoutrapoulle defendeurs. 
La Cour repoit son appel et le tient pour bien 
releye. 
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Du dit jour. 

Permission accordee a Stanabady fonde de pou- 
voirs du R. P. Fabry missionnaire agissant aux lieu 
et place de feu P- Ansaldo de faire vendre par 
devant Me. St. Paul une maison sise en cette ville 
quartier de I’ouest, appartenant a la succession de 
feu Saminadarnoudely pour les deniers en provenant 
etre repartis aux creanciers, conformetnent a I’arrdt 
du 22 Mars 1806- 
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Du 10 Octobre 1807. 

Entre Guenaraalle fille de feu Tambounayker 
et Gnanapregasemoudely defendeur. 

La Cour surseoit a la vente de la maison de la 
dite Guenamalle et lui accorde pour delai la publi- 
cation de la paix dans Unde pour satisfaire a la 
condam nation proiioncee contre elle, en la sentence 
du 15 Juin dernier et la condamne aux depens. 

110 

Du 14 Octobre 1807. 

Vu la requite d’Anne Jason epouse de Rene 
Genot expositive que depuis son raariage elle ne 
cesse d’eprouver des mauvais traitements occasoin- 
nes par la mauvaise conduite du dit Genot et con- 
cluant a ce qu’il plaise a la Cour : ordonner qu’elle 
demeurera separee de corps et biens d’avec son 
rnaci* 
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La Cour autorise la;dite Anne Jason femme 
Genet de se retirer ohez ses pere et m6re jusqu’4 la 
publication de la Paix dans I’lnde, k la charge par 
elle de soigner et de fournir aux besoins de ses deux 
filles qu’elle gardera aupres d’elle, perraet de se 
mettre en condition si elle le juge convenable, fait 
defense au dit Genot de la troubler ni inquieter ses 
p6re et m^re sous quelque raison que ce puisse 6tre 
sous peine de punition ; ordonne que le dit Genot 
gardera a sa charge ses trois gardens et qu’il remet- 
tra a la dite Jason son epouse ses hardesi bijoux et 
autres effets a son usage ainsi que ceux de ses deux 
filles. Depens compenses. 

Ill 


Du 17 Octobre 1807- 

Entre Rangassaminayken appelant et Periana 
Cavoundin, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 4 Mai 
dernier, par laquelle le Tribunal de la Police homo- 
logue la decision rendue entre les parties par les 
Jardiniers de Moutrapaleom dependence d’Oulgaret 
ainsi que I’estimation faite a la suite d’icelle, ordon- 
ne qu’elles seront executees selon leur forme et 
condamne le defendeur aux depens. 

Vu les griefs d’appel expositifs que I’appelant a 
pris le jardin de Naynattemoudely a ferme pour 
cinq ans ^ raison de 50 pagodes par an, que le dit 
Perianacavoundin qui avait pris de I’appelant les 
champs a nelly et a petits grains du dit jardin pour 
le m6me terme a 16 pagodes, a commis plusiauvs 
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vols dans le dit jardin, a ete pris sur le fait et 
conduit a I’amaldar qui a soumis I’aflfaire aux jardi- 
niers voisinset notables de I’aldde d'Oulgaret,le8quels 
ayant oui les parties en leurs dires respeotifs, ont 
rendu une decision le 14 Janvier 1806, qui condamne 
rintime a payer h I’appelant la redevance des dits 
champs h. nelly et a petits grains,^ jouir des produc* 
tions de la culture qu’il y avail faite, k commencer 
du jour de la decision jusqu’au 10 Avril suivant, et 
a quitter a cette epoque la dite ferme; que cette deci> 
sion signee par les parties a ete executee par 
I’intime, que cependant le 27 Octobre 1806, le dit 
Perianacavoundar a presente a la police un ecrit 
qu’il a qualifie du nora d’estimation des bananiers 
qu’il avait disait-il laisses dans le dit jardin lors 
de la resolution de son bail, par lequel I'appelant lui 
devait 51 chacras et 6 fs- et que Mr- le Chef de 
Police sans considerer les moyens ci-dessus enumeres 
ni s’dtre informs par qui et de quelle autorite cette 
estimation avait ete faite, a homologue par sa sen- 
tence dont est appel, le dit ecrit. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au neant, ordonne que la decision arbitrale du 14 
Janvier 1806 sera executee selon sa forme et teneur; 
emendant, declare I’estimation faite par les experts 
en date du 19 sittire de I’annie Atchea illegale 
et abusive, decharge en consequence Rangassamy- 
nayhen du paiement de la dite estimation, ordonne 
la remise de 1 ’amende et condamne I'intime aux 
depens. 
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Du 21 Octobre 1807. 

L'appei de Tandavarayen cavoundin contre la 
sentence du 15 Juin dernier homologative de la 
sentence arbitrate rendue le 27 Avril precedent 
entre lui 6t Sinna Tandarayen cavoundin est re^u 
par la Oour. 
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Du dit jour. 

Entre Altanguy Ayassaminayken et Vengada- 
chelapoulle d4fendeur< 

La Cour pernoet au dit Altanguy Ayassamy- 
nayken de faire vendre par decret une maison sise 
en cette ville et un terrain sis a Modeliarpeth appar- 
tenant aux dits Vengadachelom et Narayanapoulle 
'■frires, pour les deniers en provenant, lui §tre remis 
jusquA concurrence de la condamnation prononcee 
oontre le dit Vengadachelom, par arret du 23 Mai 
dernier. 
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Du 28 Octobre 1807. 

Condamnation de Saravananioudely au paie- 
mont envers Anandanadapoulle de la soinme de 16 
■Pagodes 3/4 et 5 fs. avec inter^ts pour le montant 
de son billet et aux depens, avec un delai de 6 mois 
pour satisfaire h cette condamnation. 
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Du 11 Novembre 1807. 

A la requdte du Sieur Philippe Francois Tera- 
pliez Tun des ex^outeurs testamentaires de feUi Sieur 



Jean Menessier anoien capitaine d’artillerie, d4cSdd 
4 la date d’hier, la Cour honicdogue le- testament 
ologpaphe de ee dernier en date du 6 Mat’s 1804. ‘ 
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Du dit jour. 

Dela sentence rendue entre Vengadassalaohetty 
fils adoptif de feu Vellarum Parassouraraachetty et 
Tailamme veuve du dit Vellarum Parassourama- 
chetty? cette derniare ayant fait appel, la Cour repoit 
son appel et le tient pour bien releve- 
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Du dit jour. 

A la requite des Sieurs Joseph Andre White et 
Nicolas Antoine Marcilly, syndics des creanciers du 
feu Sieurs Antoine Baleine Dulaurens, la Cour 
hpraologue I’acte d’ union des creanciers de feu 
Antoine Baleine Dulaurens, passe devant le Notaire 
le 13 Mars 1804 pour sortir effet, k la reserve ex- 
presse de toutes reclamations que le Gkmvernement 
franpais ou tons autres interesses pourraient faire 
par la suite, pour raison des sommes dues par le dit 
Dulaurens pour solde de sa cornptabilite du Greffe, 
rendant en consequence les dits creanciers respon- 
sables du rapport, si le cas y echeoit, de la soinme de 
12.761 pagodes de Madras 26 fs. 61 cs. provenant 
d’une partie de marchandises trouvees dans les 
magasins du dit Dulaurens a Yanaon, lors de son 
deces etabandonneesaux dits creanciers aux termes 
du dit acte d’union. 


Voici la liste des orlaneiers. 



Mr. Jean Baptiste Si- Paul conseillsr assesseur 
faisant. fonctions de Procureur General en la Cour 
et en cette qualite oomparant pour la conservation 
des droits do qui il appartiendra, pour raison du 
solde de la comptabilite publique de feu Sieur An- 
toine Baleine Dulaurens negociant decode ^ Yanaon, 
pour cause de la gestion qu’il en a eue, lorsqu’il 
etait Greflfier en chef en cette ville- 

Mr- Michel Ansaldo pretre missionnaire cre- 
ancier hypothecaire- 

Mr- Jacques Joannis Sinan Negociant, tant au 
norn et coinme I’un des executeurs testamentaires 
de feu Sieur J- B. Fulgence de Bury qu’en nom de 
sa maison de commerce “ Bury Joannis Sinan et Cie 
creanciers hypothecaires et chirographaires. 

Mr- Joseph Jacques Xavier Marie Desmos de 
K/Jean, Colonel d’infanterie et Charles Faure d’En- 
tremont negociants : 

Mr- Marie Charles Antoine Lestache, tresorier 
des colonies pour la veuve Moracin et le Sieur 
Hugon- 

Mr- Pierre Coulon negociant, au nom de sa 
maison de commerce “ Franpois Lautour et Cie- de 
Madras” et de cello des Sieurs Harington, Cokburn 
et Harington et encore de celle des Sieurs Colt Baker 
Hart et Cie- de Madras- 

Mr- Joseph Jacques Andre White negociant, 
tant en son nom qu’en celui de Mrs. Perrier, Moracin, 
Sabathier et IntSresses, du Sieur Boulouvard de 



Marseille, des Sieurs Jean Theodore Rivier et Cie 
de L’orient, des Sieur Favre Cayla, Delarche pdre 
de Paris et au nom de la societe Pierre Coulon, 
White Geslin et Cie dont il est liquidateur- 

Mr- Nicolas Antoine Marcilly au nom des Sieurs 
Camiadet Andr6 Louis de Masulipatam ; Mr. Henry 
Paul Marietta negociant au nom des Sieurs Mdrard 
et Fauvet du Bengale substitue aux pouvoirs de Le 
Canne d’Yanaon. Et Mouttouchetty marchand mala- 
bar represents par Candapachetty. 

Nota : Cette assemblee des oreanciers a eu lieu 
ohez le Notaire pendant la suspension des tribunaux 
en cette ville sur I’autorisation du colonel Alex- 
Keith L. Coll- commandant a Pondichery. 
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Du dit jour- 

Entre Tanacody bayadere appelante et Vanataye 
Cojande aussi baydere coraparant par le Sieur Mar- 
cilly, intimee. 

Vu la sentence dont est appel en date du 14 
Aodt 1806, par laquelle le Tribunal de la Police 
homologue la decision arbitrale du 14 Juillet prece- 
dent, ordonne qu’elle sera executes selon sa forme 
et teneur, et condamne Tanacody aux depens ; 

Vu les griefs d’appel tendant ^ voir ordonner 
que tous les biens raeubles dependant de la societS qui 
existait entre I’appelante et Tintimee seront partagSs 
par moitie entre elles, a voir ordonner aussi que 
I’appelante sera mise en possession de la totalitS de 
la maison aequise par Poungavanam son aieule et 
occupee aujourd’hui par la dite Cojande. 



I4k Ooor met I’apfwMatioii et ce dont est appel 
au neant,. 6roendanti faute par< la dite Vanataye 
Oojande d’avoir produit d«s titres authentiques que 
I’aieule de la dite Tanacodya et^iachetde par Taieule 
de la dite Vanataye, d^lare la dite Tanacody libre; 
en consequence renvoie les parties par devant les 
quatre principaux brumes de la caste des chettys, 
pour pi'ononoer si la dite ' Tanacody a droit a un 
partage quelconque sur les Biens qui sont en posses- 
sion de la dite Vanataye, pour la dite decision rap- 
portee a la Cour, Stre par elle prononce ce que de 
droit;ordonne la remise del'amende, depens reserves. 
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Du dit jour- 

Entre Sivasidambarom dit Chellambron fils de 
feu Arnachelora nioudeliar appelant- Et Poulle- 
mouttapoulle etAriapoutrapoullo, intimes defaillants. 

Vu la sentence dont est appel rendue le 7 No- 
vembre 1797, entre Ajagapoulle et Arnachelon- 
moudeliar demandeurs en privilege centre Poulle- 
mouttapouUe et Ariapoutrapoulle defendeurs, par 
laquelle le Tribunal de la chaudrie ordopne que 
Poulle mouttapoulle et Ariapoutrapoulle seront 
payes par privilege et preference sur les Biens de 
Viragpuven, de la somme seulement de 27 pagodes 
et demie courantes interdts et depens, donne main- 
levee detoute opposition et ordonne la vente des 
Bi^nSfde Tamodaren et Viragouven pour parvenir 
aux'fins! de padeuaent et condamne Ajagapoullo'et 
Arnachelom aux depens. 
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Vu les griefs d’aiHwl 

La Cour, faute par les intinies d’ayoir mis au 
greffe leurs productions et reponses k griefs, les de- 
clare forclos de produire, ce faisant, ordonne que les 
intimes demeureront dechus du benefice de la sen- 
tence entreprise, declare I'appelant privilegie au dit 
Poulleraouttapoulle sur les Biens de Viragouven, 
ordonne la remise de I’amende et condarane les 
intimes aux depens. 
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Du 14 Novembre 1807. 

Entre Arlattammalle veuve de feu Davidmoude- 
liar demanderesse et Ignacerayenmoudeliar fils du 
dit feu Davidmoudeliar. Canagaraya Annassamy- 
moudeliar et Ayeninoudeliar curateurs des enfants 
interdits du dit Davidmoudeliar, defendeurs. 

La demanderesse poursuit la condamnation de 
la succession du dit feu Davidmoudeliar, en paie- 
ment de la somme de 200 pagodes et inrerets d’icelle, 
depuis la mort du dit Davidmoudeliar en dedoni- 
magement de ce qu'il ne lui a pas ete donne dequoi 
vivre, depuis cette dpoque- 

Reponse des defendeurs, contenant que I’usage 
malabar ne laissant le choix k une veuve qui n a 
pas lAge requis pour jouir de son Bien et de son 
independance a la raort de son mari. qUe de conti- 
nuer a vivre avec la famille du dit mari ou de retour- 
ner dans la sienne, la dite Arlattammalle n'ayantni 
jpdre ni m^re eut dtl en quittant celle de David- 



moud^liar retourner chez Belevindirenmoud6Uar son 
oncle qui I’a elevee qui lui a servi de tuteur, et qui 
a stipule pour elle dans I’acte servant de contrat de 
mariage dresse en presence du R. P. Ansaldo raissi- 
onnaire, que son mari lui ayant fixe par cet acte un 
douaire de 200 pagodes, Tadministration n’en doit 
§tre remise qu’^ cet oncle et que ni elle ni Annayen 
son cousin n’ont pas droit de la reclamer jusquA sa 
majorite, que pour que ce douaire pOt actuellement 
§tre paye, il faudrait faire la vente de quelques 
Biens de la succession mais que la perte enorme que 
ces Biens eprouveraient dans la circonstance pre- 
sente, faisant prendre le parti aux curateurs et aux 
parents choisis pour le partage d’en faire la distri- 
bution en nature entre les heritiers, ils pensent en 
consequence que le douaire rArlattammalle peut 
§tre hypotheque sur la part et portion de chaque 
heritier qui se rendra solidaire pour son rembourse- 
ment a faire, dans un temps plus convenable, que 
jusqu’4 cette epoque la dite Arlattammalle qui a 
deji repu un collier de pierres fines estime 100 pago- 
des continuera de jouir du loyer de trois boutiques 
qui lui a ete abandonee pour servir a sa subsistance 
des le moment que sa separation de la famille de 
son mari a eu lieu e’est -3i-dire un an apres sa mort- 

Replique d’Arlatammalle tendant k voir obliger 
les defendeurs a la satisfaire par I’acquit de son 
donaire avec I’interet eebu, du moment qu’elle s’est 
vue absolument abandonnee et forces de mettre son 
collier en gage- 

La Oour condamne la succession de feu David- 
moud^liar k payer k la dite Arlatammalie, la soinnie 
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de .200 pagodes a Tetoile, stipulee en son contrat 
da mariage en date du 12 Dacembre 1801 a titre de 
donation avec las interets d’icelle 8 p^ par an, pour 
lui tenir lieu de subsistance depuis le 30 Septembre 
1803 epoque du deces de feu Davidmoudeliar, donne 
acte h la dite Arlattammalle de I’offre qu’elle fait 
de tenir compte des loyers de boutique qu’elle a 
touches en deduction des dits interSts, ainsi que du 
collier qu’elle a re^u de feu Davidraoudeliar en 
deduction du capital au prix qu’il sera estirne par 
arbitres; ordonne que la dite Arlatammalle tiendra 
compte de la subsistance qu’elle a re^ue, a raison de 
trois Rs. par mois depuis le deeds de feu David- 
moudeliar jusqu'au moment de sa sortie de la maison 
de son mari. qui seront egalement ddduites sur lea 
interdts de la dite somme de 200 pagodes, la laisse 
libre de se retirer chez le dit Annayen son cousin 
germain ou au couvent, condamne la succession 
aux depens. 

121 

Du 18 Novembre 1807. 

Homologation de I’acte de desisteraent fait au 
Greflfe par Gnapregassapoulle fonde de pouvoirs de 
Parandchodimoudely et Mouttayamoudeliar. 

122 

Du meme jour. 

Entre la Dame Jeanne Folleville Bonneaud 
appelante et Aroulananden et Gnanapregassam, 
Intimes ; 
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Vu la sentence dont est appelen date du 8 Juin 
presente annee, par laquelle le Tribunal de la Police 
deboute la dite Dame Bonneaud de sa demande en 
recusation des teraoins produits par les defendeurs ; 
ordonne que ces derniers afiSrmeront sous serraent 
au Greffe les sommes qu’ils ont payees a la dite Dame 
Bonneaud, lesquelles seront defalquees a chaque 
paiement sur le capital et inter§ts eohus alors; 
oondamne Aroulananden et Gnanapregassain a 
payer a la dite Dame Bonneaud, la soldo de ce oomp- 
te et condamne cette derniere aux depens. 

Vu les griefs d’appel contenant que la preuve 
testimoniale ne devait point etre admise dans I’afifaire 
dont il s’agit, attendu qu’il etait question d’une 
reclaniation par les intimes d'une sorame de plus de 
100 livres, que Tadmission de cette preuve est con - 
traire a Tordonnance de 1667, titre 20, art- 2, ou ilet 
dit qu’il sera passe acte par devant Notaire ou sous 
signature privee de toutes choses excedant la som- 
ine ou valeur de 100 livtes et ne sera repue aucune 
preuve par temoins centre et outre le contenu aux 
actes ni sur ce qu’il serait allegue avoir ete dit avant, 
lors ou depuis les actes, encore qu’il s’agit d’une 
somme ou valeur moindre de 100 livres, a moins dit 
Tart- 3. qu’il n’y ait un commencement de preuve 
par ecrit. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au neant, emendant declare I’enquete faite au Tri- 
bunal de la Police nulle et de nul effet, condamne 
les dits Aroulananden et Gnanapregassain a payer 
a I’appelante la somme de 100 pagodes ^ I’etoile 
stipulee en son obligation notariee, aux interdts k 
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8 pX il la charge par la Dame Bonneaud d’affirmer 
par devant Me. Bartro commissaire, qu’il n’est entre 
aucune usure dans les interSts qu’elle a re^us des 
intimes suivant sa quittance ni dans la convention 
qui lui a ete passee et qu’elle n’a exige que ceux 
stipules en la dite obigation, ordonne la remise de 
I’amende et condarane les intimes aux depens. 
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Du dit jour- 

Entre Comarassamy appelant, et le Sieur Nico- 
las Antoine Marcilly fonde des pouvoirs du Sieur 
Lecot et le Sieur Le Bailly, partie raise en cause. 

Vu la sentence dont est appel en date du 23 
Juillet presente annee, par laquelle le Tribunal de la 
Police a dit: “ Ne pouvant voir dans la demands du 
dit Comarassamy a ce que nous fassions venir a 
Pondichery, les personnes denommees en sa requite 
aux frais du dit Sieur Lecot, que comma une evasion 
pour suspendre le jugement et rendre I’affaire inter- 
minable, qu’il no peut pas prouver sa detention chez 
le Sieur Le Pouliquen et qu’il ait ete contraint par 
force k signer le billet de 119 pagodes k I’etoile qu’il 
a consenti au dit Sieur Lecot le 6 Janvier 1807; que 
si cette contrainte avait eu lieu, il en auraitdO faire 
sa declaration publiquement et prendre certificat de 
sa declaration dans les 24 heures.condamne Comaras- 
samy a payer au dit Sieur Lecot, la dite somme de 
119 pagodes k I’etoile contenue dans son billet avec 
intergts k 8 p“/o a compter du jour de la demande 
en justice et aux depens reservant aux dits Sieurs 
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Leoot et Le Pouliquen leurs droits et action contre 
le dit Comarassamy pour les faits par lui ailegues 
contre eux dans ses requites- 

Vu les griefs d’appel conlenant qu’il n'a pas 
ecrit le dit billet ni approuve, qu’il lui a 6te extor- 
que par violence chez le Sieur Le Pouliquen. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au neant, emendant decharge Comarassamy du paie- 
ment du dit billet de 119 pagodes a I’etoile, en affir- 
mant par devant Me. St- Paul commissaire en 
presence d un br^me de sa religion et avec les cere- 
monies d’u-sage, qu’il ne doit pas cette somme; sur le 
surplus des demandes,fins et conclusions des parties 
les raets hors de Cour; ordonne la remise de I’amende 
et condanme I’intime aux depens. 

124 

Du 21 Noveinbre 1807- 

Condamnation de la succession de feu Sieur 
Jacques Cornet representee par le Sieur Maurice 
Jacques Vinditien Guerre syndic de ses creanciers 
au paienient envers le Sieur Joseph Jacques Andre 
White executeur testaraentaire de feu Sieur Alexan- 
dre Delarche, la somme de 1500 pagodes d'or a 
lAtoile, suivant son obligation notarise et aux 
depens. 

125 

Du 25 Novembre 1807. 

Homologation de I’acte de desistement fait au 
Greffe par la Dame veuve Fecamp et Sivasidara- 
barom dit Chellambron- 
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Du dit jour. 

Entre Nallatamby fils de feu Ponn^ry Ponna- 
poulle detnendeur, Odeanechetty defendeur et Coma- 
rassamy, partie mise en cause. 

La Cour condamne Comarassamy fils et hdritier 
de Mouttoucomerapoulle 4 payer k Ponnery Ponna* 
poulle la somme de 200 pagodes 4 I’etoile et int^rOts 
en execution de la sentence du 10 Octobre 1797, 
sauf le recours du dit Coraarassatny sur la succession 
du feu Sieur Lagrenee pour la dite somme, ordonne 
que Comarassamy passera sans delai suivant sa 
convention, un acte par devant le Tabellion, par 
lequel il reconnaitra que les boutiques dont est cas 
au proces, sont la propriete d’Odeanchetty, ordonne 
en consequence que ce dernier videra ses mains en 
celles du dit Ponnery de la somme de 330 pagodes 
qu’il doit a Comarassamy,^ valoir sur la condamna- 
tion prononcee centre lui par sentence du 10 Octobie 
1797, condamne Comarassamy aux depens. 
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Du dit jour. 

Entre Venedittamoudely dobachy de feu Sieur 
Jacques Cornet demandeur et le Sieur Maurice 
Jacques Venditien Guerre syndic des crdanciers du 
dit feu Sieur Cornet defendeur. 

Reclamation de la somme de 25 pagodes k I’etoi- 
le, pour reparations faites i la maison de son dit 
raaltre. 
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La Cour deboute le dit V4n4ditan de sa recla- 
mation non justifiee et le condamne aux depens. 

128 

Du 28 Novembre 1807. 

Entre le Sieur Joseph White, executeur testa- 
mentaire de feu Sieur Henry Alexandre Delarche 
demandeur et le Sieur De Beausset defendeur. 

La Cour condamne le defendeur a payer au 
demandeur 6s-nom, la somrae de 1.300 pagodes a 
I'etoile suivant son billet et inter^ts y stipules, lui 
accorde pour d41ai 18 mois apres la publication 
de la paix dans I’lnde, pour satisfaire au dit paie- 
ment et le condamne aux depens. 
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Du 2 Decembre 1807. 

L’appel de Mouttou fils d’Arlandaassary centre 
la sentence du 16 Novembre dernier rendue entre lui 
et Periatambypoulle, est regu par la Cour qui tient 
son appel pour bien relevA 
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Du dit jour. 

Davidrayamoudely est re(?u appelant de la sen- 
tence du 12 Novembre dernier rendue entre lui 
demandeur en privilege sur les Biens de Sole Marie 
Chaverymoud41y et Gnanoumoud41iar fils et h4ritier 
He feu Tiroutobelvarayamoad^liar, avec permission 
d’intimer sur son appel qui il appartiendra, 
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Du dit jour- 

A la requite des Sieurs Joseph White et Fran- 
cois Bayet.executeurs testamentaires de feue Dame 
Marie Dumesnil veuve majeure sans enfant de Sieur 
Joseph Felix Maximien Dantier.LieutenantdMnfan- 
terie, la Cour homologue le testament par acte 
public de la dite Dame en date du 28 Novembre 
dernier- 

132 

Du 5 Decembre 1807. 

Permission acoordee^ Darmabayammalle veuve 
defeu Dacord Virgidasde faire vendre par decret,une 
maison sise en cette ville quartier de I’ouest appar- 
tenant a Oomarapachetty, pour sur le produit, 6tre 
payee jusqu’a concurrence de la condamnation 
prononcee centre le dit Oomarapachetty par arr^t du 
29 Aotit dernier- 
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Du dit jour. 

La Cour recoit Sababadiodear et Arnachelom 
Odean appelants de la sentence du 6 AoiOt 
dernier, rendue entre Candapaodean nattar des jardi- 
niers i betel, Mourougapaodean, Manapaodean 
Sinnadouodean et Andiapaodean chefs entrepreneurs 
des jardins betel et eux et tient leur appel pour 
bien releve# 



— so — 


134 

Du dit jour. 

Entre Taraodarapoulle appelant et Vissevaraya 
Sivasidambarom fils de feu Arnachelonmoudeliar et 
Comarapoulle heritier de feu Ajagapoulle, intimees- 

Vu la sentence dont est appel en date du 6 Mai 
1796, par laquelle le Tribunal de la chaudrie deboute 
Tamodarapoulle de son opposition sur la vente de la 
maison de Viragouvapoulle ; declare nul le billet 
donation qu’il a produit, ordonne que la sentence du 
12 Juillet 1791 aura son plein et entier effet et qu’en 
consequence pour y satisfaire les crises seront conti- 
nu6es pour proceder a la vente de la dite maison et 
condarane Tamodarapoulle aux depens. 

Vu les griefs d’appel, la Cour declare qu’il a 4te 
mal et sans griefs appele de la dite sentence et 
qu’ellea ete bien et valablement executee, condamne 
I’appelant a Tamende et aux depens. 
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Du dit jour. 

La Cour declare le billet du Sieur Clerot, de la 
somnie de 1000 Rs, en faveur du Sieur Delarche nul 
et de nulle valeur, par ce que contraire aux forma- 
lit48 que la Loi presorit en pareil cas et condamne 
la succession Delarche aux depens. 
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Du dit jour. 

Condamnation des hlritiers de feue Dame veuve 
C14rot au paiement envers le Sieur Joseph Jacqubs 
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At)dr6 White executeur teetamentaire de feu Sieur 
Henry Alexandre Delarche.de la somme de 1000 Rs. 
et interdts stipules en I’obligation notariee du 15 
Mars 1788, avec accord d’un delai de deux aus apres 
la publication de la paix dans I’lnde et aux depens. 

137 

Du 9 Decembre 1807* 

Entre Nallapa Davidrayen appelant et Gnanou- 
inoud41iar fils et heritier de feu Tiroutchelvaraya- 
moudeliar, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 12 
Juin 1798, par laquelle le Tribunal de la chaudrie, 
oui a I’audience Papoumoudeliar neveu et heritier 
de feu Mouttiamoudeliar, qui a declare avoir re^u 
la somme de 300 Rs. et interSts des mains de Tirout- 
chelvarayamoudeliar, laquelle lui etait due par le dit 
Nellapa Davidrayen; en consequence condamne le 
dit Nallapa Davidrayen a payer au dit Tiroutchelva- 
rayamoudeliar, la somme de 300 Rs. mentionnee au 
billet d’hypotheque par lui consent! devant le Ta- 
bellion, avec interSts de 10 p7o I’an et aux depens. 

Vu les griefs d’appel contenant que Tirout- 
chelvarayamoudely ayant ete inter prete du Tribu- 
nal de la chaudrie aurait promis ^ I’appelant, de lui 
faire payer tdut ce qui lui etait dO par divers et que 
pour cette fin, I’appelant lui a consent! le dit billet, 
traduction jointe d’une attestation de Sinnapanioude- 
ly neveu et heritier de Papoumoudely- 



Reponse de I’intime qui se borne a fajre qbservpr 
que la pretendue attestaliion dpnneq par Sinnap,^- 
moudely I’up des neveu^ de feu Mouttiamoudply, 
attendu !e peu de dllicatesse de {’attestation et I’et^t 
de inisereou jl se trouve reduit par sa mauvaise con- 
duite ne peut porter atteinte a la dite obligation 
authentique ni a la declaration produite en justice 
par Papouraoudely frdre aine du dit Sinnapa. 

La Cour met {’appellation au neant, ordonne 
que la sentence entreprise sortira son plein effet, 
ordonne de plus que le dit Nallapa Davidrayen sera 
tenu de declarer par devant Mr- le Chef de la Police 
en presence du dit Gnanou, qu il a mal et sans raison 
a-ttaque la memoire de Tiroutchelvarayen, condamne 
I’appelant k I’aniende et aux depens. 
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Du 12 Decerabre 1807- 

Ayant egard k la demande de Comarassamy- 
raoudely, la Cour ordonne que Odeanchetty videra 
ses mains en celles de Nailatamby> de la somme de 
200 pagodes a I’etoile, a laquelle Comaras3an)y a ate 
condamne pa^" a|:r§t du 25 Novembre dernier, sur leg 
330 pagodes dont il est reliquataire envers Iq (^it 
Comarassamy, accorde a ce dernier pour delai, deux 
ans apres la publication de la paix dans Unde, pour 
le paieinent des interSts arrieres, ordonne que le dit 
Cqmarassanay pasgera sans delai Odeanchetty 
acte de p^opriete (^es boutiques conformenreQt aq 
sqsdit arrSt et k defautparlui d’y satisfaire, Tar-r^t 
lui vaudra titre et condamne Comarassamy aux 
depens- 



Du dit jour. 
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De la sentence du 5 Novenibre dernier rendue 
entre Sinnatarnbynaiken pion, demandeur et Soucra-' 
manien defendeur, celui-ci ayant releva appel, la 
Cour regoit son appel et le tient pour bien relev4. 
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Du dit jour. 

L’appel d’Appaopattin fils de Narayanapattin 
coiitrd la sentence du 3 Juillet 1806, retidiie entre 
NninaSsivayapattin et lui, est recu par la Cour qui 
I'ui perniet d’intinier sur son appel qui il appartiendra; 

141 

Du dit jour. 

La Cour re^oit Velaydaassary.Annamaleassary 
Tandavarayapatten et Couttiapatten, nattars des 
cinq tribus de la caste camalar appelants de la sen- 
tence du 9 Novenibre dernier, intervenue entre 
Appaopatten demandeur et eux et tient le dit appel 
pour bien releve. 

142 

Du dit jour. 

Entre Namassivayen demandour en requite 
civile centre I’arrSt du 19 Fevrier 1806 et Satni- 
moudeiiar fils de feu S.juraparaoudeliar defendeur. 

Les nouvelles pieces que le demandeur est par- 
venu 4 reoouvrer A force de patienoA St de rAoH^rche 
dank le Greffe lui fournisseht un mojl'An qde la Loi 
admet pour solliciter la reformation du dit arrdt. 
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La Gour declare les moyens d’ouverture de 
requite civile proposes par Namassivayen non 
pertinents et inadmissibles, en consequence le ren- 
voie a I’execution du dit arrSt du 19 Pevrier 1806, 
le decharge de I’amende de 450 livres, sur le surplus 
des demandes des parties hors de Oour et condamne 
le dit Namassivayen aux depens. 

143 

Du 16 Decembre 1807. 

Le 15 Decembre 1807. Par devant le notaire pu- 
blic a Pondichery ont comparu les parents et amis 
de Jean Louis Theron fils mineur de feu Sieur Jean 
Theron et de defunte Jeanne Mangeau son epouse, 
savoir : 

Les Sieurs Vincent Thomas Ragnaudet fils 
parent, Auguste Marie Ghappatte, Philippe Daviot 
pere, Jean Marie Charles Gallyot, Simon Dumesnil, 
Francois Gabriel Barjon et Jean Arson amis et 
bienveillants. 

Lesquels ont autorise le tuteur Sieur Man^eau 
a renoncer a la succession de feu Jean Theron mort 
dans la misere k Madras, pour se porter douairier 
de la mere. 

Avis homologu6 par la Gour. 

144 

Du dit jour. 

Entre Avougousty Marecayer deraandeur et 
C^dersahib procureur de Naynamarecayer defen- 
deur. 
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Expose le deniandeur qu’ayant un proofs en 
eette ville centre Segousahib Nagouda habitant de 
Tiroumalerassenpatnani.pour parvenira I’acquitd’un 
contrat de grosse sur un navire arms a Naour, son 
pere se serait rendu appelant du jugement de lere 
Instance, que I’arrSt du 4 Dacenibre 1805 a renvoye 
les parties a se pourvoir dans le lieu oi le navire 
sur lequel le demandeur etait bailleur bi la grosse 
devait faire son retour, que son p6re s’est pourvu 
aupres du Tribunal de Coumbaconam qui a condam* 
ne le dit Segousahib a lui payer le sus dit contrat de 
grosse avec prime de 20 p^ et les frais de I’instance 
et conclut a voir ordonner que la somme de 570 
pagodes a I'etoile deposee au Greffe, lui soit delivree 
sans egard a I’indue opposition de 240 pagodes for- 
mee sur icelle par le dit Cadersahib es-nom. 

Reponse de Cadersahib contenant que Nayna- 
niarecayer avait charge a bord du navire, apparte- 
nant k Segousahib Nagouda, 210 salassas d'arec et 
52 sacs de poivre, suivant connaissement delivre par 
le dit Nagouda qui s’etait oblige a lui remettre le 
tout k Pondichery ou a Naour, que de retour en 
cette rade, le dit Segousahib Nagouda y d^barqua les 
marchandisesdeNaynaraarecayer-et remit Assan- 
leve agent de celui— ci, une partie dont I’acquit fut 
porte au dos du dit connaissement par Avougousty 
lui-ra§ine, que le dit Segousahib se trouvait redeva- 
ble envers le commettant du defendeur du surplus 
des marchandises qu’il ne lui avait point remises, 
que e’est ce surplus qu’il vendit ici et qui se troqve 
rppresejjte par. la soinine de 240 pagodes k l etoile, 



raoa^t de sa vaietn', que le dit ITa^aiiiianFtcEaydr en 
tNnrtu d<i< (jrivildgti c^e lui donne' son titr^ de 
nai^senient forma opfosition snr ta drte somms' 

La Cour declare l opposition de Caidersahib ds- 
aom bonna et valable, ea consequeoce autorbe la 
Ofelfier k lui remettre la somme de pagodes & 
riStoila en dep6t au greffo, pour le ptoduit d'^un pftrti 
de porvfe et (farec charge sur le navire “ Mdfeidihi- 
gader Bagchy ” conforra^rtient au earitfaias'biWe'ttt du 
3t Jaiwiertr fSOo, sabf au dit A^oagoiiistty k de pdW ■ 
v'oif 9’fl‘ y a libu, pat dev‘ei'9 le Juge db CbutfibatdbWatt' 
et le condam’ne aux depens. 

145 

Du 19 D4cembre 1807- 

Homologation de I’acte de desistement fait au 
greffe pat Velaydapoulls et Ignacerayamottd'ely. 

146 

Du 23 Ddcembre 1807. 

Vu la lettre de Mr- Edouard Greenway secre- 
taire du gouvernenient, adcessee au Collecteur et 
superintendant de la Cour, en date du fort St. Geor- 
ges le 15 Juillet ptesente annee, contenant les 
instructionsdu tres honorable Gouverheut eh Cotiseil, 
su't lee questions transmlses pat la Gout k ddh fik- 
cellence, telativement au dbcret final tbhdu par Ie‘ 
GbUverneUt eh ConseiH eh rinstance d’ehtt'e bfr'. 
Pbttrtertiatk de Mainville et le Sieur Aleitii8"GhlltH‘, 
enwrtttble' le cbmpte de partoge desbiehS dbtals^gi^ 
pav fbue Datne veuvb Oodih dresae pat Mr. Bbuehttst 



public de cette ville, an date du 6 Octobre 
darmert confor«i6meut aux sus ditesi nstructions, par 
lequel ii r^sulte que la masse nette de la 
succession de la dite Dame Veuve Collin k 
partager entre les dits de Mainville et Collin, se 
monte k la somme de 98.779 Rs. 1 fn. 41 cs. 

Vu les conclusions des Sieurs de Mainville et 
de Collin. 

# ■ 

Lq Cour homologue le compte da partage dressa 
p^ir Mfi Saint Paul, des Biens defeu Sieur Boyelleau 
r^tant en la succession de feue Dame veuve Collin 
pour sortir effet, declare que la portion afferente en 
capital au Colonel de Mainville portee au dit compte 
raontant k la somme de 27.751 Rs. 28 cs. restera et 
deraeurera substituee envers le Sieur Collin aux 
terq^es du testatpent de feue Dan^e Collin en date 
dq 12 Decembre 1798, ordonne que le dit compte 
spra depose au greffe de la Cour et condamne le dit 
CalUn aux depens. 


147 

Du 10 Fevrier 1808. 

La Cour perraet a Marie Moitie feipipe Solse 
d^ipenli aqtorisee dq Sieur Antqine Solse aqp maw, 
de faire prqeeder k la vep^e et adiqdicatiQq paj? 
licitation de la maison, sise en cette ville qqai^tier 
d[ero>wst procl^ede ThOpital, possedee coqjoiqteraent 
ayec ella pat sa soeur Catherine Mpitie femrae Teis-, 
sier et provenant de la succession de leurs pera et 
mere, pour les deniers en provenant Stre la moitie 



remise entre les mains de la dite Marie Moitie et 
I’autre moitie deposee au Greffe pour le compte du 
mineur Teissier. 

148 

Du dit jour 

A la requite du Sieur De la Faye procureur 
substitue de Dame Michelle Jeanne Helene Boulan- 
ger veuve de feu Sieur Eustache Francois Warnet, 
la Cour ordonne qu'il sera inscrit sur les registres 
rnortuairee de la paroisse de N D. des Anges de 
oette ville, par le Pere Arnoldin cure, en marge de 
I'acte de deces de feu Sieur Warnet que c’est par 
erreur qu’il a ete designs sous le nora de Francois 
Warnet et que son vrai nom est Eustache Francois 
Warnet- 

149 

Du 13 Fevrier 1808. 

Lel2 Fevrier 1808- Par devant le Notaire public 
a Pondichery ont comparu les parents et amis des 
eiifants .raineurs de feu Sieur John Spence officier 
d’infanterie, au service de Sa Majeste Britannique 
et de Dame Madeleine Gossin son epouse presente- 
ment sa veuve enceinte d’un troisieine enfant, 
savoir •• • 

La dite Dame veuve Spence mere, et les Sieurs 
CezaireGambin.RaoulLaboulet, Jeati Baptiste Jules, 
Oncles par alliance, Charles Coutet, Pierre Arnaud 
de Magny et Frangois Adville, amis et bienveillants. 

Lesquels ont elu la dite veuve Spence tutrice, 
le Sieur Gambin subroge tuteur et le Sieur Laboulet 
curateur de I’enfant posthunii dont la dite Dame est 
enceinte. 

Avis homologue par la Cour- 
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Du dit jour. 

Entre le Sieur Francois Joly deraandeuc et le 
Sieur Francois Debrande, defendeur ; 

La Cour deboute le Sieur Joly de sa dernande 
oontre le Sieur Debrande en reddition de compte de 
toutes les operations faites de societe entre lea dits 
Debrande et Brio! en 1786, renvoie le Sieur Joly it 
se pourvoir s'il y a lieu oontre le dit Brioi et le 
condamne aux depens- 

151 

Du 17 Fevrier 1808. 

Entre le Sieur Joannis Si nan agissant pour la 
raaison de Bury, Joannis Sinan et Cie demandeur. 

Et les Sieurs Francois St- Paul et Jean Louis 
De la Faye exeouteurs testamentaires de feu Sieur 
Eugene Pernon, defendeurs- 

La Cour deboute le dit Joannis Sinan es-nom 
de sa demands en paiement de la sorame de 5'^6 pa* 
godes 2 fs* 2 cs- oontre la suooession de feu Sieur 
Eugene Pernon, declare la dite succession bien et 
valablement dechargee envers le. dit Joannis, au 
mojren du mandat tire par la dite maison De Bury 
Joannis Sinan et Cie le 10 Mars 1805 de la somme 
de 413 pagodes 1 f. 18 os- sur le dit Pernon d’ordre 
Le8tache,pour solde de compte du dit jour et acguitte 
paple dit d4funt, donne en conSeguence mainlevee 
de I’o^yposition formee par le dit Joannis entre le^ 
inaitis des dits ex4cuteurs testamehtaires et le eon^ 
damne aux depens- 
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Du 24 Fevrier 1808. 

Parnii les effets niobiliers de la succession de 
feu Sieur Menessier qu’on a mis a la vente publi- 
que, Sivasidambarachetty a achete pour 120 Rs. une 
tabatiere soi-disant d’or du poids de 35 pagodes 3/4 
estimee a 25 pagodes. II a propose k la vendre £t 
Mr. Fallofield qui l a fait toucher et il s’est trouve 
que la dite tabatiere etait de (niivre dore- 

Vu le proces-verbal d ’expertise fait par les 
Sieurs Nivet et Adville. 

La Cour condamne la succession de feu Sieur 
Menessier a payer a Sivarainachetty la soinme de 
120 Rs. pour valeur de la dite tabatiere, ordonne que 
celle-ci sera remise en vente et le produit rerais aux 
dits executeurs testanientaires et condamne la dite 
succession aux depens. 
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Du 27 Fevrier 1808. 

Les 25 Fevrier 1808. Par devant le Notaire 
Public ^ Pondichery ont comparu les amis a defaut 
de parents du Sieur Prudent Louis Francois Allix 
fils mineur de feu Sieur Frangois Allix et de defunte 
Dame Marie Magdelaine Pettier son epouse, savoir: 

Mrs. Pierre Burguez. Jacques Christophe 
Lidure, Louis Sice, Herve Tinnevez, Richard Antoine 
Lameth, Joseph Duru et Charles Duru, amis a defaut 
de parents. 



Leequels, vu I’absence actuelle du Sieur Hypo- 
lite Gilles tuteur du mineur out elu le Sieur Burguez 
tuteur adhoe du dit mineur. 

Avis homologue par la Cour. 

154 

Du dit jour. 

A- la requete du Sieur Jean Larive legataire 
universel, la Cour homologue le testament par acte 
public de sa tante feue Antonia de Silva veuve 
Fernandez et fille de feue Monti de Cruz. 

155 

Du dit jour. 

Le 27 Pevrier 1808. Par devant le Notaire public 
a Pondichery ont comparu les amis a defaut de pa- 
rents du dit Sieur Allix, savoir .• 

Mrs. Pierre Burguez tuteur adhoc, Jacques 
Christophe, Richard Antoine Lameth, Joseph Duru, 
Charles Duru, Francois Adville, Jacques Rene 
Pithoi et Herve Tinnevez, amis. 

Lesquels ont autorise le dit tuteur adhoc, ^ con- 
clure Tetablissement du dit mineur avec la Dame 
veuve Lemesle, parti qui ne peut que lui Stre avan- 
tageux, en raison de la fortune de la dite Dame qui 
par ce mariage fait un sort au dit mineur qui n’a 
aucun etat ni moyen de fortune. 


Avis homologue par la Cour. 
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Du 5 Mars 1808- 

Cadersahib est re^u appelant de la sentence du 
21 Decembre dernier, rendue entre lui, Periatarabi- 
mestry et Arnachelom partie intervenante et la 
Cour tient son appel pour bien releve. 

157 

Du dit jour- 

Condamnation par defaut de Mouttou Maleapin 
au paiement envers le Sieur Joseph Jacques An- 
dre White negociant, executeur testamentaire de 
feu Sieur Henry Alexandre Delarche, de la somme 
de 30 pagodes a I’etoile montant de son billet et aux 
depens. 

158 

Du dit jour. 

Condamnation par defaut d’Ecoulourou Soub- 
rayalou au paiement envers le dit Sieur White 
es-nora de la somme de 358 Rs. suivant son billet 
du 17 avany de rannae Soubacroudou corres- 
pondant au ler Septembre 1783, aux interdts 
do 8 p7,„ a compter du jour de la deraande en justice 
et aux depens. 

159 

Du 12 Mars 1808. 

La Cour recoit Marigueridalle appelante de la 
sentence du ler Octobra 1807 rendue entre PregaiS^ 
chiaramalle et elle et lui perraet d’intimer sur son 
appel qui il appartiendra. 
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Du dit jour. 

Entro Vengouchetty fonde de pouvoirs de 
Velaydapoulle appelant et Appaornoudely frere et 
h^ritier de feu Periatambymoudeliar, intjnje. 

Vu la senteuoe dont est appel en date du 19 
Septembre 1797, par laquelle le Tribunal de la ohaur 
drie condamne Velayoudapoulle a payer au dit 
Pdriatarnbymoudely : la somme de 570 pagodes k 
I’etoile pour le montant de son billet, aux interSts 
stipules d’un pour cent par mois et aux depens. 

Vu les griefs d'appel tendant a la delation 
du serment a I’intime. 

La Cour confirms la sentence entreprise et 
condamne I’appelant a I’amende et aux depens. 

161 

Du 16 Mars 1808 

La Cour permet au Sieur Philippe Franpois 
Templiez I’un des executeurs testaraentaires de feu 
Sieur Menessier seul agissant. attendu I’absence 
du Sieur Ls Roux son collegue, a faire vendre juri- 
diquernent, un jardin sis a Ariancoupom appartenant 
a. la succession du dit feu Sieur Menessier, pour sur 
les deniers en provenant, Sivaramachetty 6tre pays 
de ce qui lui est du, suivant I’arrSt du 24 Fevrier 
dernier- 

162 

Du dit jour. 

Entre Pouti Anna Naynard de cette ville appelant 
et Arnachelora chef pion du Naynard, intirae. 



Vu la sentence dont est appel en date du 11 
Decembre 1806, par laquelle le Tribunal, attendu le 
refus du dit Naynard d’objecter et de disputer le 
compte presente par le dit Arnachelom, condamne le 
dit Naynard, a payer au dit Arnachelom: la somme 
de 36 chacras, 4 fs- 7/8, pour solde du compte presente 
par le dit Arnachelom et condamne de plus le dit 
Naynard aux depens. 

Vules griefs d’appel tendant a voir ordonner 
que Tart. 7 du regleraent du Conseil Superieur du 
28 Janvier 1778 sera execute et en consequence a 
voir faire defense au dit Arnachelom de se raSler 
dans aucune affaire des Tribunaux ni-meme dans les 
services publics qui sont a la charge et responsabi- 
lite de la prevdt'e, de plus a le voir condamner a une 
amende qu’il plaira a la Cour arbitrer pour avoir 
attaque raal a propos I’appelant son chef en justice 
et avoir donne un mauvais example a tous les pious 
qui sont sous ses ordres- 

La Cour met I'appellation et oe dont est appel 
au neant, emendant deboute le dit Arnachelom de 
sa reclamation contre le dit Pouti Anna, a la charge 
par ce dernier d'affirnier, en presence d un br^me 
de sa caste avec les ceremonies d’usage, qu’il ne doit 
pas les gages qui lui sont reclames/ ordonne que 
I’art. 7, du titre ler du reglement du Tribunal de la 
chaudrie du 28 Janvier 1778 sera observe suivant sa 
forme et teneur, en consequence fait defense au dit 
Arnachelom de s’iramiscer dans aucune function du 
naynard sans ses ordres, sous les peines de droit; 
ordonne la reraise de Tamende et condamne l'intim4 
aux depenS' 
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Du 19 Mars 1808. 

Entre Raraaquichenachetty appelant et le Sieur 
Nicolas Antoine Marcilly procureur d’Amouammalle 
intime et cotnarassamy fils d’Adicache Parassou- 
rama, partie mis en cause. 

Vu la sentence du 21 Avril 1806, par laquelle le 
Tribunal renvoieRamaquichenachetty a se pourvoir 
contre Souprayapoulle de la monnaie, pour le rem- 
boursementde 190 pagodes que le dit Rarnaquichena- 
chetty lui a payees contre le nantisseinent de la sen- 
tence du 3 Mai 1796,1a procuration de la dite Araouam- 
malle soeur et heritiere de Sacreapamoudely ne 
donnant autre pouvoir au dit Soupraya que de la 
representer en Justice et aucune autorite pour 
I’engager en dette. 

Vu les griefs d’appel, la Cour infirme la sentence 
entreprise, eniendant, declare que le dit Rama- 
quichenachetty a bien et valableraent paye pour le 
compte du dit Adicache Parassourama k feu Soup- 
rayapoulle procureur d’Amouammalle, le montant 
descondamnations portees par la sentence du 3 Mai 
1796, confirmee par arrdt du 31 AoOt 1797 contre 
Adicache Parassourama, ordonneque Amouaramalle 
sera tenue de restituer a Raraaquichenachetty les 
billets qu’elle a retires du bureau de la Police; 
ordonne en outre que, sur le produit de la vente des 
Biens d’Adicache Parassourama, Ramaquichena- 
chetty sera paye de la somme de 190 pagodes 4 
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I’etoile et des interSts stipales au billet consenti en 
sa faveur par Adicaehe Fapad90u(i*ai4fta, Peftvoie 
Amouammalle a se pourvoir centre la succession de 
feu Soupraya, pour le montant des susdites condam- 
nations, ordonne la remise de I’amende et condamne 
I’intirae aux depens. 

164 

Du 23 Mars 1808- 

De la sentence du 29 Septernbre 1807 rendue 
entre Rayapen fonde de pouvoirs de Candapa- 
raoudeliar et Rangassamynaiken, celui-ci a interjete 
appel. La Cour revolt son appel et le tient pouf 
bien releve. 

165 

Du dit jour- 

La Cour surseoit a la vente de la maison 
d’Aroulandin et Gnanapregassen, leur accorde pour 
delai d’epoque de la publication de la paix dans 
I’lnde pour satisfaire a la condamnation prononcee 
centre eux par arret du 18 Noverabre dernier. 

166 

Du 26 Mars 1808- 

D’une ordonnance rendue par Mr. le Chef de 
•Police le 24 du present mois en I’instanoe d’epfre 
iui et Appao dit Tanapen, Ramalingaohetty fils (te 
ViHyohetty ayant interjete appel, la Cour fepoit 
eon appel et le tient pour bien releve. 
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Du dit jour. 

En I’instance d’entre Tanamey veuve de Kartan 
assary et Valien Tanapen, est intervenue la sentence 
du 30 Novembre 1798, dontaappele Valien Tanapen. 
La Cour repoit son appel. 

168 


Du dit jour. 

La Cour re 9 oit Latchouniananaik appelant de la 
sentence du 23 Juillet 1805, rendue entre Mouttou* 
od6an demandeur et Vengadachelanaik et Latchou- 
mananaik defendeurs et tient le dit appel pour bien 
releve. 

169 

Du dit jour. 

La Cour repoit Paquir Mohamad appelant de la 
sentence du 21 Septembre dernier, rendue entre lui 
et le Sieur Jacques Rene Pithois cessionnaire de 
Camounioudely et lui permet d’intimer qui il 
appartiendra. 

170 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Alexis Tardivel au 
paiement envers Iraamsahib de la somroe de 400 Rs. 
pour le raontant de son billet etA la fourniture du 
eompte des inarchandises que le dit Imamsahib a 
depos6es dans sa boutique, pour etre vendues & la 
commission et aux depens. 

IS 
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Du dit jour. 

Condamnation du dit Alexis Tardivel, au paie- 
luetit envers Coniarassaniy: 1" de la somrae de 66 
pagodes a I’etoile suivant billet, 2® de celle de 261 
pagodes 5 fs. qu’il a reQus du dit Comarassamy en 
marchandises, qu’il remettra soit en argent efifectif, 
soil en nature, lors de I’ouverture des raagasins du 
dit Tardivel et en outre aux depens- 

172 

Du 30 Mars 1808. 

La Cour declare I’inventaire fait en presence 
de tenioins a Poudouparchery, des effets delaisses 
par feu Sieur Paul Maistre bon et valable, a la char- 
ge par sa veuve Marie Stayler d’affirraer au Greffe 
de la Cour.qu’elle n’a detouvne aucun des dits effets 
niconnaissance qu’il en ait ete detourne.ordonne que 
le dit inventaire sera depose chez le Notaire public 
pour servir et valoir ce que de raison et le produit 
net de la vente des dits effets, au Greflfe de la Cour. 

173 

Du dit jour. 

La Cour ordonne au dit Alexis Tardivel de four- 
nir aux Sieur Antoine Saint Pour^ain et Jean 
Simon Laforgue agissant pour son fils Frangois 
Laforgue, le corapte de vente des sept pieces d’eau 
de vie achetees de cornpto a demi entre les Sieurs 
St. Pourpain et Laforgue, suivant reconnaissance du 
dit Tardivel; condarane celui-ci ^ payer aux deraan- 
deurs le solde du dit corapte avec interdts de 8 p^ a 
partir de la deraande en justice et aux depens. 
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Du 6 Avril 1808. 

La Cour faute par les heritiers Dubuc d’avoir 
justifie du paiement des lettres de change fournies 
par le Sieur Dubuc, dans le terme de 18 mois accorde 
par arrets des 19 Juillet et 17 Septembre 1806, 
autorise le Sieur Joseph White executeur testa- 
mentaire de feu Sieur Barre charge des affaires de 
la maison Carcenac et Oie et le Sieur Henry Paul 
Mariette agissant pour le Sieur Laurettf^, tons deux 
creanciers de la succession de feu Sieur Dubuc, A 
remettre et repartir au marc la livre a leurs cotn- 
mettants, les sornmes qu’ils out regues conformeinent 
a TarrSt du 20 Decetnbre 1806 homologatif du compte 
de la dite succession, les decharge du cautionneuient 
ordonne par le sus dit arret, a la charge de justifier 
s'il y a lieu que les sus dites sommes ont ete verseos 
es-mains de leurs conmiettants et condamne la suc- 
cession Dubuc aux depens. 

175 

Du dit jour. 

De la sentence du 13 Septembre 1805 rendue 
entre Anandapachetty et Tandavarayachetty, ce 
dernier a interjete appel. La Cour regoit son appel 
et lui permet d’intimer sur son appel qui il appar- 
tiendra. 

176 

Du 9 Avril 1808. 

Condaranation du dit Alexis Tardive! au paie- 
ment envers le Sieur Jean Simon Laforgue agissant 
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pour son fils Francois Laforgue, de la soinme de 
350 Rs. et int6r§ts pour le montant de son billet et 
aux depens. 

177 

Du dit jour. 

Entre les Tisserands, habitants et laboureurs 
de Lawpette deraandeurs et le Sieur Nicolas Antoine 
Marcilly, procureiir et administrateur des Biens de 
la succession Law de Lauriston, defendeur. 

V u. la requite des demandeurs raise sur le bureau 
par Mr. Fallofield raagistrat et collecteur, expositive 
q-ue le Sieur Marcilly procureur du Sieur Law vou- 
drait mal A propos leur faireabandonner les terrains 
et raaisons qui leur ont ete concedes par la Compa' 
gnie fran^aise, lorsque cette aldee a ete etablie et 
dont ils sont en possession depuis plus de 40 ans, que 
I’usage etait de donner le nom des personnes consi- 
derables, aux divers Etablissenientsquela Compagnie 
forniait alors, tel qu’aux aldees de Modeliarpeth, 
Mouttalpeth, Courcypelte et Chevreaupette, sans que 
ces personnes eussent aucun droit de propriete sur 
ces terrains, raais qu’il n’en est pasde ra§rae de 1 'aldee 
de Mr. Delarche qui etait une concession qui lui a ete 
faitepar I'Etatetqui lui donnait le droit d’etablir des 
tisserands sur les terresqui lui avaient ete concedees, 
concluant a voir ordonner au dit Sieur Marcilly de 
ne plus les inquieter dans la possession de leurs 
terres. Vu jointe a la dite requete traduction certi- 
fiee veritable par Adirouboni interprete de la Police, 
dun billet de donation d’un terrain situe a 
Lauristonpette faite par la Compagnie des lodes a 
Natn^sivayen, en date du ler Septembre 1771. 



Reponae du Ki^ur Marcilly. Ayant erte inatyuit 
les trois quarts des terrains de Taldee de L^kw 
petb jadis occupes etaient sans proprietaires, il a cru 
de son devoir de les faire valoir au profit du veritable 
maitre feu Sieur Law de Lauriston, il a, en conse- 
quence, de I’agrement verbal de Mr. Fallofield^ en- 
voy6 son dobachy avec un ecrivain et deux pions de 
I’apialdar reconnaitre les terrains qui se trouyaient 
§tre entierement et depuis nonibre d’annees delaisges 
par ceux auxquels Mr. Law les avait concedes. 
Tous les habitants existant dans la dite aldee ont 
ete maintenus dans la libre et entiere jopissance de 
leur terrain. Tops ceux m§me,quisan8y denjeureront 
justifie de leur titre de propriete, les ont egalemept 
conserves. Il s’est trouve au resultat, 69 terrains 
qui n’avaient plus de proprietaires et dont aucun 
des habitants presents n’a reclame ni la propriete 
ni la jouissance, a titre d’heritage. Ce sont ces 69 
terrains que le defendeur a atfermes a Couttiinoude- 
liar. Aucun des habitants n’a reclame dans le temps 
centre I’affermage. Aucun n’a porte la moindre 
plainte au defendeur qui n’a jamais en I’intention de 
leur faire tort. Ce n’est qu’au bout de six mois qpe 
sans I’avoir prevenu, sans lui avoir fait aucune 
representation sur ce qui pouvaitleser leurs interets, 
ils se sont determines a presenter requete a la Cour 
et a avancer fausseraent que le defendeur veut mal 
k propos lesdeposseder des terrains et maisons qu’ils 
ocpupent dans la dite aldee- Le defendeur n’a pu se 
procurer, la declaration du Conseil qui a concede a 
Mr. De Lauriston la propiete de I’aldee dont est cas, 
le registre ou elle est consignee ne s’etant point trou- 
V 0 . Mais il produit expedition d’qne autre delibe- 



ration poster ieure,qui en fait mention et qui prouve 
authentiquement que I’ald^e dont il s’agit appelee 
Lauriston abad, avait k la demande de Mr- Law 
obtenu le privilege et I’avantage de ne payer 
aucun droit pendant trois annees ; ce que bien 
certainement Mr. Law n’eut point sollicite si cette 
aldee ne lui avait point appartenu, ce qui prouve 
encore que i’aldee Lauriston abad avait toujours ete 
regardee comme la propriete de feu Mr Law, c’est 
que le gouvernement Prancais ne s.’est jamais ni§le 
de son administration et k la prise de Pondicheryen 
1793, le Gouvernement anglais ne I’a point comprise 
dans les aldees dependant de la Collecte et ne I’a 
jamais assujettie k aucune redevance- 

Replique des habitants de Lawpeth tendant k 
voir debouterle defendeur es-norn do ses pretentions 
iniques, a voir declarer par arret a intervenir que 
les habitants de Lauriston abad tiennent primor- 
diellement leurs proprietes foncieres de I’ancienne 
Oompagnie des Indes, a voir maintenir en conse- 
quence dans I’entiere et paisible jouissance d icelles 
ceux qui les possedent actuellement a juste titre. 
presents ou absents. Vu joint a la dite replique 
I’acte de concession de la dite aldee de Lauriston 
abad en date du 26 Janvier 1769- 

La Cour declare que le Sieur Marcilly es-nom 
qu’il agit n’a aucun droit sur I’aldee appelee Lauris- 
ton abad, cette aldee appartenant a I’Etat, annule 
en consequence le bail du ler Juin 1806, passe parle 
dit Marcilly des 90 terrains abandonnes par les 
proprietaires; lui enjoint i I’avenir de ne plus s’im- 
miscer direotement ou indirectement dans ce qui 
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concerne la dite aldee ou ses habitants, et lui ordonne 
de deposer au Greffe pour le compte de qui- il appar- 
tiendra, le produit du susditbail qu il a pergu et le 
condanme aux depens; sur le surplus des demandes 
hors de Cour. 

178 

Du 4 Mai 1808- 

Condamnation de la succession de feue Dame 
veuve Priour au paienient envers le Sieur Charles 
Jame, de la aomme de 42 pagodes a I’etoile pour le 
montant de son billet, aux inter^ts a 8 ^ et en outre 
aux depens. 

179 

Du dit jour. 

Entre la Dame Marie Anne Brignon epouse 
du Sieur De Castan demanderesse et la dame Mar- 
guerite Guyot defenderesse- 

La Cour deboute la dite Castan de ses demandes 
contre la Dame Guyot, la condamne en consequence 
a reprendre les objets qu’ellea mis en gage entre les 
mains de la Dame Guyot, a la charge par elle de lui 
payer les sommes de 5 pagodes et de 25 pagodes 
conformement a ses engagements avec interbts de 
8 7(1 et la condanme aux depens- 

180 

Du 7 Mai 1808. 

La Cour declare qu’il y a lieu k la provision de 
400 pagodes demandee par Sandou Saverirayapoulle 
contre Abrahaminoudely; le renvoie a Texecution 
des dispositions de I’arret du 12 Septembre dernier 
en ce qui les concerne et reserve les depens. 
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181 

Du 30 Avril 1808 •— ( sic ) 

La Cour pour empScher le deperissement des 
raarchandises enfermees depuis plus de deux niois 
dans les magasins du Sieur Tardivel, ordonne provi- 
soirement que les clefs du dit niagasin ainsi que 
les dits raarchandises seront remises au dit Tardivel, 
I’etat des dites raarchandises prealablement constate 
par experts en presence de Me. Beausset, sans pre- 
judice neanmoins aux droits, actions et pretentions 
du dit Tardivel centre le Sieur Poohont ; depens 
reserves. 

182 

Du 11 Mai 1808. 

La Cour re^oit Rainassiayer appelant de la sen- 
tence du 4 Avril dernier, rendue entre Souparamalle 
veuve de feu Bascarapandider ayer, gourou des 
Coraettis de cette viile et Bascarapandidar, Adina* 
ranapayer et Raraassiayer et tient le dit appel pour 
bien releve- 

183 

Du dit jour. 

Entre Davidrayamoudely fils de feu Nallou- 
moudely appelant et Gnanouraoudeliar fils et heri- 
tier de feu Tiroutchelvarayamoudeliar, intime ; 

Vu la sentence doht est appel en date du 12 
NbVenibre 1807, par laquelle a ete- dit Ayant tel 
egaVd qiie de raison aux attestations delivrees atlx 
parties, regardons corarae preuve suffisante de 
separation de Biens entre Ignacemouttou et son 



frere Sol4 Marie Chavrymoudely, les declarations k 
nous faites 6, I’audience par Anandanaden, Bele- 
vendren, Sandou, Sourassamymoudely, Gnana Mout- 
tayen, Marie Savery, Bellevendren, Nallatamby- 
mestry qui se trouvent corroborees par le caution- 
nement personnel donne par I’un des freres, attendu 
que si leurs Biens eussent ete communs, alors le 
creancier avait son recours sur les deux freres, ainsi 
que par les deux instances ou les dits Nallapen et 
Davidrayen pere et fils attaquent separement ohacun 
des deux freres en particulier et en consequence du 
defaut du dit Davidrayen de n’avoir point prouve en 
justice, le montant de sa reclamation contre le dit 
Sole Marichaverymoudoly pour obtenir jugement, 
deboutons le dit Davidrayamoudely do sa demande 
en privilege sur les Biens du dit Sole Marie Chavri- 
moudoly, ordonnons I’execution de notre sentence 
du 4 Mai presente annee et condamnons le dit 
Davidraya aux depens. 

Vu les griefs d’appel tendant a voir ordonner a 
I’intinie I’apport de Tacte de visty fait entre Sole 
Ignacernouttou et Sole Marie Chavry- 

La Cour confirme la sentence entreprise et 
condamne I’appelant a Tamende ordinaire et aux 
depens. 

184 

Du 14 Mai 1808. 

Sieur Parisot capitaine d’Infanterie residant a 
Karikal et le Sieur Le Pouliquin accepterent con- 
jointement la charge d’exeouteurs testamentaires 
de feu Sieur Jean Baptiste Grandcoin et la tutelle 



— 106 — 

de ses enfants mineurs, charges auxquelles ila 
avaient ete norames par le testament olographe du 
dit feu Sieur* Apres avoir conjointement apporte 
I’ordre necessaire a cette succession autant que la 
locaiite le leur permit et s’dtre fait autoriser aux 
actes qu’il etait important de fairs par avis des plus 
notables habitants du dit lieu et particulierement 
par Messire Garret pretre missionnaire cure de la 
paroisse de Karikal, a defaut de tribunaux frangais 
ot m§me de Notaire, le Sieur Parisot se dechargea 
de la sue dite execution testamentaire et de la tutelle 
des mineurs Etienne et Prospers Grandcoin, en fa- 
vour du dit Sieur Le Pouliquin, par declaration 
faite double entre eux sous signature privee, le J 7 
Octobre 1806. 

La Cour donne acte au dit Parisot de son da- 
sistement de la tutelle des enfants mineurs Grand- 
coin. 

185 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Joseph Jacques Andre White, 
oxecuteur testamentaire de feu Sieur Henry 
Alexandre Delarche, deniandeur Et le Sieur Pierre 
Augustin Danzas,tant en son nom qu’en celui de la 
Societe Sauvaget et Cie d’Yanaon, defendeur- 

La Cour condamne le Sieur Pierre Augustin 
Danzas, a payer en son propre et prive nom au dit 
Sieur White es-nom; 1" la somrne de 1000 pagodes 
a I’etoile suivant billet avec interets stipules, 2* 
^lidairement avec les Sieurs Sauvaget et Cie, celle 
de 4000 pagodes a I’etoile, suivant leur billet fait a 
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Yanaon avec interSts stipules, declare inadtnissihles 
les huit billets de 450 pagodes chaque,consetitis pour 
inter§ts resultant des sus dits billets, accorde au dit 
Danzas le terme de deux ansapres la publication de 
la Faix dans I’lnde, pour satisfaire auxdites condam- 
nations et le condamne aux depens- 

186 

Du 18 Mai 1808. 

Entre Davidrayainoudeliar etGnanoumoudeliar 
fils et heritiers de Tiroutchelvarayamoudeliar 
defendeurs. 

La Cour permet au dit Gnanoumoudeliar de 
faire proceder k la vente et adjudication d’une tnaison 
et d’un jardin appartenant au dit Davidrayen- 
raoudeliar, a la barre du Tribunal de la Police, pour 
le produit dtre remisau dit Gnanoumoudeliar, suivant 
la condamnation du Tribunal de la chaudrie du 12 
Juin 1798, donne acte au dit Gnanou de I’oflfre qu’il 
a faite de prendre les dits maison et jardin y 
attenant aux trois quarts de leur estimation. 

187 

Du dit jour. 

Entre Odeanchetty marchand malabar Et le 
Sieur Joseph Jacques Andre White fonde de 
pouvoirs du Sieur Henry Alexandre Delarche fils, 
defendeur. 

Le dit Sieur Delarche a transporte k feu 
Motiniapachetty dont le demandeur est heritier un 
eonferat A lui oonsenti par feue Dame veuve Lefebvre 



de la somine de 2700 Rs. Odeanchetty a fait toutes 
les diligences qui etaient en son pouvoir pour par* 
venir k I’acquit du sus dit contrat> niais sans succ^s 
11 est notoire qu’il n’y a rien a esparer du dit titre- 
II est consequement de I’equite que le Sieur Delar- 
che lui rerabourse le montant du dit contrat avec 
les inter^ts k compter de la date du dit contrat- 

La Cour, sans avoir egard au delai demande par 
le Sieur White ^s-nom, declare le dit Sieur Delarche 
garant de I’obligation consentie en sa favour par les 
Sieur et Dame Lefebvre le 8 Mars 1785 et par lui 
passe a I’crdro de feu Mouniapachetty, le condamne 
en consequence a payer au dit Odeanchetty la som- 
me de 2700 Rs. de capital, aux interSts sur icelle 
stipules en la dite obligation et le condamne aux 
depens- 

188 

Du 21 Mai 1808. 

De la sentence du 5 du present mois, rendue 
entro Mouttoucomaren et Arouchounen deraandeurs 
et Candapanaik defendeur, celui-ci a releve appel. 
La Cour tient est appel pour bien releve. 

189 

Du dit jour. 

Entre Saverimouttoumoudeliar demandeuret 
Marianimalle defenderesse- 

La Cour surseoit a la vente du jardin sis i 
Archivak appartenant k Mariammalle et a Sara- 
vayen son beau-frere, a la charge par elle de dApo- 
ser au Grelfe sous 24 heuresjles 30 pagodes d’interOts 
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am4r4s qu’elle doit au dit Saverimouttou; lui accorde 
pour d41ai I’epoque de la publication de la paix dans 
I’Inde, pour payer le capital de son obligation de 
200 pagodes, sous la condition de payer reguli^re- 
ment les interOts courants de 6 mois en 6 mois.faute 
de ce faire, autorise le dit Saverimouttou a prendre 
§iferme le dit jardin aux mSmes clauses et conditions 
auxquelles est soumis le fermier actual et condamne 
la dite Mariammalle aux depens. 

190 

Du 25 Mai 1808. 

La Cour regoit Vengala Latchoumi bayadSre 
appelante de la sentence du 7 Mai dernier, rendue 
entre Alamelle bayadere et elle et d'une decision 
arbitrale rendue le 2 Decembre dernier par les nat- 
tars des quatre tribus et tient le dit appel pour bien 
releve. 

191 

Du dit jour. 

Entre Pajanicaoundin et Parassouramacavoun- 
din deraandeurs et Peroumatchy defendeur et Odean- 
chetty, partie intervenante- 

La Cour, sans avoir egard k la demande d’Odean- 
chetty declare qu’elle a entendu par son arrOt du 
16 Mai 1807 par lequel elle maintient Peroumatchy, 
dans la possession et jouissance de la maison qu’il 
occupe, ne porter aucune atteinte aux dispositions de 
I’arrSt du 6 Octobre 1798 confirmatif de la sentence du 
4 Mai de la dite ann6e, qui deboute Oddanchetty a 



poursuivre la vente des portions de propri4t4 affia*- 
rentes au dit Peroumatohy, eonformement k I’acte 
de visty du 23 Avril 1768 et condamno le dit Perou- 
nmtchy aux depens. 

192 

Du 28 Mai 1808. 

Vu la requite de Sinnapoulle expositive que 
depuis 38 ans, il aurait joui seul du droit d’entre- 
tenir deux bateaux pour le passage des rivieres 
d’Ariancouponi et de Chounambar, droit dans lequel 
il a ete confirm e en 1791 par une corn mission de 
M M- les Adrainistrateurs Frangais, portant privi- 
lege exclusif d'entretenir deux bateaux pour le 
passage des dites rivieres, que neanmoins le Sieur 
Gerard malgra le dit privilege et les diverses repre- 
sentations qui lui ont ete faites, persiste depuis le 2 
Janvier de cette annee, a entretenir un bateau au 
passage de la riviere d’Ariancoupom en concufrence 
avec le bateau de I’exposant, concluant a ce qu’il 
plaise a la Cour le raaintenir dans la jouissance de 
son privilege et faire defense en consequence au 
dit Sieur Gerard et a tous autres d’entretenir a 
I’avenir aucun bateau quelconque au passage de la 
dite riviere d’Ariancoupom. 

Vu la commission delivree au dit Sinnapoulle 
par M-M. Les anciens Administrateurs Frangais en 
date du 15 DIoembre 1791, portant en substance que 
sur les representations a eux faites et sur les plaid- 
tes reiterees que depuis quelque temps le service 
public 6tait g§n4 et particulierement le tapal et 
encore I’engagement que le Gouvernement Frangais 
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a pris avec le Gouvernement anglais pour qu’il etit 
toujours un bateau prdt nuit et jour, pour le passage 
des dits tapals, ces considerations les ont determines 
i accorder au dit Sinnapouile le privilege exclusif 
d’entretenir seul deux bateaux de passage sur cha- 
cunedes rivieres d’Ariancoupora et de Chounambar,a 
la charge par le dit Sinnapouile de ne rien exiger 
des voyageurs et des habitants d’Ariancouporn que 
ce qu'ils voudront gratuitenient lui donner et 
d’avoir toujours un bateau pr§t nuit et jour pour le 
passage des tapals. 

Vu egalement les divers certificats delivres au 
dit Sinnapouile et principalement ceux qui lui ont 
etd donnes, depuis la reddition de cette place, par 
M-M. Bellassi, Bosek, Grant et Thursby qui attes- 
tent son exactitude a remplir les charges impos- 
sees a son privilege- 

Vu les cohclusions du Procureur General du 
Roi tendant a ce que la Cour maintienne le dit 
Sinnapouile dans la jouissance du privilege a lui 
accorde par les anciens Administrateurs Pranpais et 
encore expositives qu'il se serait retire par devers 
Mr- Fallofield raagistrat et lui aurait communique 
la plainte presentee ^ la Cour par le dit Sinnapouile, 
que le dit magistrat est d’opinion que le privilege 
accorde au dit Sinnapouile par les anciens Adrainis- 
trateurs Franpais doit Stre maintenu suivant sa 
forme et teneur et que toute entreprise derogeant 
aux droits du dit Sinnapouile doit 6tre repriiu®. 



Tout considere, la Cour faisant droit sur les 
conclusions du Procureur General a maintenu le 
dit Sinnapoulle dans la jouissance du privilege a lui 
accorde par la commission des Adrainistrateurs Fran- 
cais en date du 15 Decembre 1791, aux clauses et 
charges y enoncees, fait tres expresses inhibitions 
et defenses au Sieur Gerard ou a tous autres d'entre- 
tenir ^ I’avenir aucun bateau quelconque au passage 
de la riviere d'Ariancoupom, sous peine de confis- 
cation des dits bateaux au profit du Gouvernement 
et de punition des bateliers suivant I’exigence du 
cas, enjoint au dit Procureur General ainsi qu’a 
Mr. le chef de Police, da tenir la main a I’execution 
du present arr§t, lequel sera affiche a la principale 
porte de I’Eglise d’Ariancoupom tant en langue 
frangaise que malabare- 


193 

Du ler Juin 1808. 

Oondamnation du Sieur Joannis Sinan au paie- 
ment envers la succession Delarche: 1® de la somme 
de 983 pagodes a I’etoile 23 fs- 2® de celle de 494 pa- 
godes etoiles 24 fs. 63 cs. pour le raontant de ses 
deux billets et aux interSts y stipules et en outre 
aux depens. 

194 

Du 8 Juin 1808. 

Homologation du testament de la Dame Louise 
Cottin veuve Prieur, pass^ devant le Notaire public 
en date du 29 Janvier dernier. 
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Du dit jour. 

Entre le Sieur Joseph Jacques Andre White 
tant au nom et comme tuteur des enfants mineurs 
iseus de son rnariage avec feue Dame Brigitte 
Simonne Le Faucheur son epouse que comme fonde 
de pouvoirs du Sieur John Defriez exer^ant les 
droits de Dame Marie Julie Adelaide Le Faucheur 
son epouse et le Sieur Joseph Denis Le Faucheur 
tant en son nom que comme tuteur des enfants 
mineurs de feue Dame Marie Therese Odon Le 
Faucheur, tous heritiers de feue Dame Marie Ade- 
laide Le Faucheur veuve en secondes noces du Sieur 
Simon Lagrenee de Mezieres demandeurs et le Sieur 
Nicolas Antoine Marcilly syndic des creanciers du 
dit feu Sieur Lagrenee, defendeur. 

La Cour condarane la succession de feu Sieur 
Lagrenee a payer aux heritiers, de la Dame veuve 
Lagrenee: 1“ la somme de 752 Rs. 2 fs- 59 cs. pour sa 
part et portion dans le prix de la vente de la maison 
de feu Sieur Le Faucheur son pere, 2“ celle de 
158 Rs. 1 fn. 56 cs. pour sa part dans la vente du 
mobilier du dit feu Sieur Le Faucheur, suivant 
quittance notarise du 7 Decembre 1786 et aux inte- 
r§ts h S% A compter du deces du dit Sieur Lagrenee; 
permet aux dits heritiers de faire proceder a la 
vente des salines sises a I’ile aux cocotiers et de 
deux jardins sis a Ariancoupom dependant de la 
succession de feu Sieur Lagrenee, pour le produit 
servir £t racquittement tant des sus dites condam- 
nations que de celles enoncees en I'arret du 5 Juil- 
let 1806 et faisant droit a la demande des heritiers de 
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la dame veuve Lagrenee, la Cour interpretant la 
clause de son dit arrSt du 5 Juillet 1806 commen- 
Cant par ces mots : “ ordonne que les dits heritiers 
seront mis en possession de la maison etc” et finissant 
par ceux ‘‘ aux termes du dit contrat Declare 
qu’elle n’a pas entendu porter atteinte k celle de 
Tart. 3 du dit contrat de mariage qui laisse aux dits 
heritiers I’option de faire vendre la dite maison ; 
ordonne en consequence que la dite maison sera 
egalement vendue pour les deniers en provenant 
§tre repartis, savoir ; aux heritiers de la Dame 
veuve Lagrenee au prorata de 5500 Rs- et aux h6ri- 
tiers ou ayants cause de feu Sieur Lagrenee au 
prorata de J 6.835 Rs. 5 fs. 2 cs., somme employee par 
le dit feu Lagrenee aux agrandissements et augmen- 
tations de la dite maison, et le surplus s’il y a, de la 
vente des sus dits immeubles remis a qui de droit, 
condamne la succession aux depens. 

196 

Du 11 Juin 1808. 

De la sentence du 17 Mars dernier,rendue entre 
lui et Canadia Virapoutrachotty, Mouttayamoudely 
a fait appel. La Cour reQoit le dit appel et le tient 
pour bien releve. 

197 

Du dit jour- 

Entre le Sieur Jean Louis de la Faye fondedes 
pouvoirs du Sieur Alexis Tardivel demandeur et le 
Sieur Joseph Pochont officier de sante, defendeur* 

Pretendant que son gendre Alexis^ Tardiv?!. 
avait I'esprit aliene et qu’il ne pouvait vaquer a a?«. 
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affaires, le Sieur Pochont a demande et obtenu 
I'invehtaite et le sequestra des Biens de son gendre. 

La Cour, sans s’arr^ter aux demandes des parties, 
tant sur celles de 6000 pagodes en reparations civiles 
riclaniises par le dit Sieur De la Faye au nom du 
dlt Tardivel que sur celles d’Une enqu§te pour faire 
preuve des faits articules dans ies requetes du dit 
Sieur Pochont, declare que le dit Pochont a, nial et 
sans raison demands le sequestre des magasins du 
Slfeur Tardivel pour cause d’alienation d’esprit, 
attdndu qu’il est valablement constate que le dit 
Tardivel n’^tait point atteint de cette maladie le 2 
Mars dernier; condarane en consequence le dit Po- 
chont a payer au dit Tardivel, la sotnme de 200 pa- 
godes a I’etoile, par forme de dommagernent ; sur 
le surplus des demandes hors de Cour et condamne 
le dit Pochont aux depens- 

198 

Du 18 Juin 1808- 

Entre Taylammalle veuve de feu Vellarum 
Parassouramachetty appelante et Vengadassala- 
chetty fils adoptif du dit feu Vellarum Parassou- 
ramachettyar, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 15 
Octobre 1807, par laquelle le Tribunal homologue 
I’acte d’adoption du 24 Juiilet 1795, ordonne que le 
dit Veiiguedassalachetty sera reconnu comme fils 
adoptif et heritier de feu Parassouramachettiar fils 
do Vellarumohettiar, qu’en consequence il entrera en 
pcrsBession des Biens appurtenant au dit Parassou- 
raniaohettiar, a la charge par lui de payer les dettes 
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de la succession, enjoint au dit Venguadassalaohet- 
tiar d’avoir soin et de traiter la dite Taylamnie 
comme sa mere et d’avoir aussi les soins d’usage de 
la famille de son pere adoptif, regarde comme nul 
et non avenu le testament olographe du dit Parassou- 
ramachettiar, qui se trouve §tre sans date, depens 
corapenses. 

Vu les griefs d’appel nontenant que le dit acte 
d’adoption ne peut §tre regarde comme tel, puisque 
I’appelante et feu son mari n’ont point reconnu 
cette adoption, n’y ont jamais consenti ni m§me 
ont voulu signer le dit acte, que si cette adoption 
avait eu lieu, elle aurait ete suivie d’un centre billet 
souscrit par I’appelante et feu son mari au pere de 
I’intime en presence de I’assemblee de parents: ce 
qui n’a jamais eu lieu, que d’ailleurs les ceremonies 
d’usage pour I’adoption n’ont point ete pratiquees. 

Reponsede I’intime contenant que feuVellarum 
Parassouramachetty n’ayant point d’enfant pria 
Ramouchetty mari de sa soeur de lui donner son 
fils en adoption : ce a quoi il consentit, que le dit 
Vellarum Parassouramachetty ainsi que sa femme 
Taylanime manifesterent leur consenteinent una- 
nime pour la dite adoption a I’assemblee du chef, des 
notables et des parents appeles k cet effet, que 
toutes les ceremonies qui se pratiquent en cette 
occasion furent remplies par le prStre qui signa le 
premier sur le dit acte ainsi que le chef de la caste, 
les Notables et les parents qui, ayant ete appeles au 
Tribunal de la Police approuverent leur signature 



et soutinrent que I’adoption fut pratiqu^e smvapt 
les coutumes, que Ramouchetty pere de I’intinie 
signa seuleraent I’acte d’adoption ainsi qu’il est 
d’usagejparce que celui qui donne k uu autre sonfilsen 
adoption, doit lui en passer acte et non celui qui 
Tadopte. 

La Cour confirme la sentence entreprise, con- 
danme Taylamme a I’amende et aux depens. 

199 

Du 22 Juin 1808. 

Entre Catherine Prevot fille majeure deman- 
deresse et le Sieur Thomas Flory, defendeur. 

La Cour faisant droit sur les conclusions du 
Procureur General, declare nul et de nul eflfet 
I’acte de donation fait le ler Juillet 1806 par la dite 
Catherine Prevot aux enfants du dit Thomas Flory, 
issus de son mariage avec Magdelaine Vassou sa 
femme, ordonne en consequence, qu’elle sera rein- 
tegree en la possession et jouissance du terrain, 
jardin et maison sis a Ariancoupom, a la charge par 
la dite Catherine Prevot de rembourser les repara- 
tions et ameliorations faites a iceux par le dit 
Thomas, suivant I’estimation qui en sera faite par 
des experts, fait defense au dit Thomas, sa femme 
leurs enfants et tons autres de I’inquieter en aucune 
maniere que ce soit,dans la dite possession; ordonne 
au dit Thomas Flory de lui en rernettre les titres 
de propriete dont il a ete saisi lors de la dite dona- 
tion, declare pareillement le billet de 200 Rs. sous- 
crit k son profit nul et de nul effet, ordonne que la 



dite Catherine Prewt tiendra cotnpta au dit Thomas 
Flofy des somnieB dottt il justifiera ou qu'feUe recett- 
avoir recsues de lui et qUant k «ell® de 490 Bs. 
reclam^e par la dite Catherine Pr6vot; ordoone qtl« 
le dit Thonias Flory prSteraserment au greffe davant 
Me. Beausset qu’il ne doit pas la dite somrtie; luiofden- 
ne egalement de deposer au Greffe le billet de 400 et 
quelquesrouplesconseuti par le Sieur Joannis ^inan 
en faveur de feu Sieut Prevot et tous autreS papiefs de 
la dite succession, pour etre remis a qui de droit; 
ordonne pareillement qiie tous les endroits de la 
requite du dit Thomas Flory ou il s’eSt servi des 
expressions injurieuses contre la dite Catherine 
Prfivot et soft procureur seront biffes et lui ettjoint 
d’etre plus circonspect a I’avenir dans ses requStes 
a la Gour ; sur le surplus des demandes fins et 
conclusions des parties, hors de Cour et condanine le 
dit Thomas aux depens- 

En marge est ^crit: “ Extract of a letter from 
the Secretary to Government dated the 17th Decern- 
ber 1808. The Governor in Council considers the 
explanation furnished by the court relative to the 
appeal of Thomas Flory to be entirely satisfactofyj 
Signed .• E. W- Fallofield, acting magistrate.” 

200 

Du 25 Juin 1808. 

Le 23 Juin 1808, ont comparu par devant le 
Notair© public k Pondiohery les patents et amis des 
enfant© tftineurs de feu Sieur Pierre Burguez et de 
©atfle Anne Agavelly, soft Spouse presemteitient w 
veuve, savoit .• 



- 119 - 

Jjg, dHe Paroe veuve Burguez mere, Mrs. Louis 
et Jean Marie Pu^ertre lieutenants de vaich 
se&uii) Faul Pouzon qhirurgien major dee hoptaux 
de I’Etat, Jean Franeoia Kredan oapitaine de vais» 
S(^UX de commerce, Joeepb Jacques Andre White, 
Jean Simon Laforgue negociants et Tbomaa Char- 
din, amis et bienveillants. 

TutHoe elue • Pame veuve Burguez et aubrcge 
tuteur : le dit Sieur White- 

Avis homologue par la Oour- 
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Pu 25 Juin 1808- 

La Cour recoit Poullemoudely fonde de pouvoifa 
de Malecojanderaoudely appelant de la sentence du 
2 Mai dernier rendue entre Maleeojandemoudely et 
Tambou boue telinga et lui perniet d’intimer swr 
son appel qui il appartiendra- 

202 

Pu 6 Juillet 1808. 

Entre Pame Anne Pocbont femme mineure du 
Sieur Alexis Tardivel assistee du Sieur Jaoquea 
Ghrwtophe Lidure son curateur aux causes, deman-^ 
deresee en separation d’babitation et de Biens et le 
Sieuif Jaan Louis Pe la Faye fonde de pouvoirs du 
Sieur Alexis Tardivel defendeur- 


■yu la requAte de la demanderesse expcaitive 
qiae, vu le dAlabrement des affaires de commerce de 



son mari poursuivi judiciaireraent par ses cr^anciers 
qui ont d6ja obtenu des jugements en leur favour, 
ses reprises matrimoniales sont en danger et la pour- 
suite juridique pour le recouvreraent d’icelles 6tant 
necessaire, elle conclut a ce qu’il plaise k la Cour 
I’autoriser k poursuivre et discuter ses droits envers 
tous qu’il appartiendra. 

Vu le proces-verbal de ia comparution des 
parties devant Mr. le President de la Cour contenant 
leurs dires respectifs, la Cour, faisant droit sur les 
conclusions du Procureur General, dit qu’il n’y a 
lieu a ordonner I’enqiiete; declare la darne Anne 
Pochont Tardivel non recevable en sa demande aux 
fins de separation d’habitation, lui enjoint de retour- 
ner dans la maison de son mari, huitaine apres la 
signification du present arrdt, donne mainlevee au 
dit Tardivel, de toutes oppositions faites sur ses 
Biens par la dite Dame Tardivel son epouse et la 
condamne aux depens- 
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Du 9 Juillet 1808. 

Aujourd’hui 5e jour de J uillet 1808 qui repond 
au 24 any de I’annee Indienne Vibava, en execution 
d’une ordonnance de la Cour de Judicature ont 
comparu en I’hdtel et en presence de Mr. le Pr6si- • 
dent de la Cour, par devant Saveriraya Nainipoulle 
tabellion de ia ville et de la chaudrie, les parents de 
feu Davidmoudeliar savoir •' 

ManioraPregassamoudelirfilsde Saveriraouttou- 
raoudeliar maniagar oncle paternel du dit David.- 



^ou^eliar, <Tiroutchelvaray&moudeliar allie au sus 
4lt r^^vidniQucieliar) Nallatambimouc^eilar fils de 
^ndaaiBaaUe, tante du dit Davidmoudeliar, Souras- 
sanaLmoudeliar oucle raaternel en second degre des 
eafantsdudit Davidmoudeliar, Sandjivi Belevendira- 
WMdeliar allie du dit Davidmoudeliar, Savarinada- 
tuoudeliar beau-f reredu dit Davidmoudeliar, Appenne 
Dai'rianadamoudeliar et Yagapamoudeliar enfants 
de la belle-soeiir du dit Davidmoudeliar, Annaya- 
moudeliar beau-frere du dit Davidmoudeliar, Stana- 
badymoudeliar allie du dit Davidmoudeliar et 
Malekannoumoudeliar neveududit Davidmoudeliar. 

Lesquels parents assembles es-dit hdtel, a I'effet 
de nommer un autre curateur d’interdiction a 
Annayamoudeliar fils aine du dit Davidmoudeliar, 
aux lieu et place d’Annassamimoudeliar son ancien 
curateur d’interdiction, apres avoir delibere ont dit: 
les dits Saverinadamoudeliar, Sandjivi Belevindira- 
m 0 u d e 1 i a r, Appenmoudeliar, Yagapamoudeliar, 
Stanabadimoudeliar. Malecannoumoudeliar et An- 
nayaraoudeliar qu’ils sont d’avis qu’Arlandamoude- 
liar fils de Nallatambimoudeliar soit le curateur 
d’interdiction du dit Annayamoudeliar jusqu’a ce 
qu’il en soit autreraent ordonne par Justice, attendu 
que Belevendrarayen fils du. dit Annayamoudeliar 
est place dans le seminaire pour son education et 
que le dit Arlandamoudeliar sera tenu de gerer et 
d’sidministrer toutes affaires, sur I’agrement du R P. 
l^aguy superieur du dit Seminaire et en consequence 
ont ^lu et nomme a la dite charge de curateur le dit 
Arlandarapudeliar, Enfin le dit Sourassamyraoude- 
ji^r. a. dit et declare qu’il otait oonsentant aussi a 
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accepter le nidme ourateur nomme par le grand 
nombre des dits parents. Les dits Tiroutchelvaraya- 
moudeliar, Nallatambirnoudeliar et Manioni Pregas- 
samoudeliar ont dit et declare qu'ils n’etaient pas 
consentant actuellenient k nomnier derechef un 
autre curateur, en raison qu’Annassamimoudeliar 
avait ete nomrae curateur d’apres leur serment fait 
ci-devant en I’hbtel de Mr. Beausset- 

Avis homologue par la Cour. 
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Du dit jour- 

Homologation de I’acte de partage des Biens 
dependant de la succession de feu Arlandapoulle, 
fait par devant tabellion, le 7 du present mois, en 
presence des parents entre AppaopoullA Ayennou- 
poulle et Samoupoulle tous les trois fils et heritiers 
du dit Arlandapoulle. 


205 

Du dit jour- 

Entre Latchouraiammalle veuve de Tanibou- 
naiker demanderesse et Mouttaya moudely et 
Venguedachelamoudely, defendeurs. 

La demanderesse expose qu’elle vient d’appren- 
dre qu’il a ete rendij a son issu au Tribunal de la 
Police le 17 Septembre dernier centre son beau-fr6re 
Ramassaminaik une sentence qui ordonne que ce der- 
nier sera tenu de passer acte de vente devant le tabel- 
lion aux dits Mouttayamoudely et Venguedacbela- 
nioudelyj d’un champ a nelly qu’ii s'etait engage a 



leur vendre par une convention sous seing priv4, la- 
quelle sentence a ete envoyee a la Cour pour y dtre 
approuvae>que la demanderesse observe ^ la Cour que 
c© champ a nelly sa seule ressource pour vivre.lui a 
ete donne par son niari pour servir a sa subsistance 
et que le dit Ramassaminaiker ne pouvait se permet- 
tre seul de vendre un bien commun entre eux, sans 
I’agrement de la demanderesse. Elle conclut a ce 
qu’il plaise a la Cour: la recevoir opposante a I’exe- 
cution de ladite sentence, declarer les defendeurs non 
recevables dans leur demande en execution du billet 
de convention passe par le dit Ramassaminaiker, sauf 
a la demanderesse a payer aux defendeurs la somme 
de 11 pagodes qu'ils ont avancee au dit Ramassami- 
naiker. 


Adjudication de la demande. 
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Du 13 Juillet 1808. 

Entre Kengoubady Souprayachetty demande ur 
et Ramedazenaiker gomesta de Saininadachettiar de 
Naour, Couttichetty et Teyvanayagonchetty, defen- 
deurs. 

Requite du demandeur : Couttichetty et Rame- 
dazenaiker ont fabrique de connivence et fraudu- 
leusement un billet de 200 pagodes, dans I’intention 
de priver le demandeur de son dO et de I’hypotheque 
que le dit Couttichetty avait promis de lui donner, 
en lui remettant pour gage de ce qu’il lui doit le titre 
de propriete de sa maison, en attendant qu’il fUt 
autorise par ses freres absents, de lui passer I’acte 



d’hypoth^que- Attendu que le dit billet n’eSt p6int 
signe du redacteur ni par deux temoirts ainsi qi#' 
prescrit le Reglement de la chaudrie, il demande S la 
Cour de le declarer nul ainsi que la sentence du 17 
Mars dernier, a laquelle il a donne lieu- 

Reponse de Ramadaznaiker : Nattapattou Ana'- 
varadachetty et Varadapachetty frdres des dits 
Couttichetty et Tey vanayagam.se trouvant deibiteurs 
de Saminadachetty de Naour, d’une somme de 200 
pagodes a I’etoile, pour valeur d’un parti d’arack 
par lui vendu aux premiers et ne pouvant le payer 
h Naour, lui offrirent de lui passer une obligation 
de la dite somme sur I’hypotheque de leur maisoh 
en cette ville : ce qui fut eifectue d’apres leur autoTi- 
sation par Couttichetty et Teyvenayagara. Le terme 
du paiement etant echu, le defendeur se pourvut cen- 
tre eux, et Tribunal de la Police rendit sentence en 
sa favour le 17 Mars dernier, apres que les parties 
eurent reconnu a I’audience leur sus dite obligation. 

Vu la declaration faite au Greffe par Savale 
Arnachelaraoudely. 

La Cour sans s'arreter aux oppositions rnfil 
fondees de Kengoubady Souprayachetty, confifriie 
la dite sentence du 17 Mars dernier, enjoint au 
demandeur d’etre plus circonspect a I’avenir et le 
condamne aux depens. 
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Du dit jour. 

EntrePatchachettiar demandeur et RangassaiPi- 
naiker d6fendeur. 
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La'Couf surseoit ^ son arr§t du 13 Decembre 
1306, accord© au dit Patchachettiar pour dalai, Te- 
poque de la publication de la Paix dans I’lnde et le 
condamne aux depens. 
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Du 16 Juillet 1808. 

Eritre Namassivayen fonde de pouvoirs de 
Soupranianiachetty demandeur en tierce-opposition 
k Texecution de I’arrSt du 29 AoOt 1807 et Darma- 
bayamfnalle veuve de Dacord Virgidas defenderesse. 

La Cour avant faire droit, ordonne qu’il sera 
fait une nouvelle verification des comptes produits 
au prooes-ainsi que des trois mots: "Manmada 
Varouchom Chindoudou ” par devant Me. Bayet, a 
laquelle seront appeles les malabars les plus instruits 
et les marchands les plus oapables pour sur leur 
i*»pport, etre par la Cour statue ce quo de droit. 
Depens reserves. 

209 

Du 20 Juillet 1808. 

Entre Candapamoudely appelant. Et Pounga- 
vanaraoudely, Intime. 

Vu la sentence dont est appel, en date du ler 
Juin 1807, par laquelle a ete dit : *' Ne pouvant sur 
la declaration du sorcier, alleguee par Candapa- 
naoudlly dans sa requite, obligor Annapourana- 
nai'ker et Andiapen A prdter serment, deboutons 
Ctendapen de sa denmnde A ce sujet, le condamnons 
A payer A Poungavanammoud^ly associ^ de 
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V^neditanmoudely, la somme de 60 pagodes k I’etoile 
avec interfits d’l par niois, a compter de la de- 
inande en justice et condarnnons Candapen aux 
depens-” 

V u les griefs d’appel contenant les faits suivants: 
Candapen reput de I’intime 60 pagodes a I’etoile 
pour Stre remises a son arrivee a Pondich4ry, a 
Veneditanmoudeiy, mais ayant perdu sa bourse qui 
lui a ete volee a Sangoumagatore, il n’a pu remettre 
la dite somme- Lorsque le dit vol s'est effectue, 
Annapouranynayker et Andiapen se trouvaient pres 
de I’appolant qui soupgonna ces derniers d’dtre les 
auteurs du dit vol et consulta a ce sujet un astro- 
logue qui confirma ses souppons- II conclut k ce 
qu’il plaise a la Cour: condamner Annapourana- 
nayker et Andiapen agents de I’intime a preter 
serment a la pagode de Pouttoupattou, pour justifier 
qu’ils n’ont point vole la bourse dont est cas, et 
faute par eux de faire la prestation du dit serment, 
les condamner a payer 60 pagodes a I’etoile a I’inti- 
me et le restant du contenu de la bourse a I’ap- 
pelant- 

La Cour confirme la sentence entreprise et 
condamne I’appelant a I’amende et aux depens. 

210 

Du 23 Juillet 1808- 

Le 22 Juillet 1808, par devant le Notaire public 
k Pondichery ont comparu les parents et amis de 
Dlle. Heloise Moissin fille raineure de Mr. Auguste 
Moissin et de defunte Dame Georgette Duperreau 
femme divorcee du dit Sieur Moissin, savoir ; 
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Dame Jacques Febvrier veuve du Sieur De la 
Salle Marihaure, bisaieule de la dite mineure et 
Dame Louise Armande de la Salle Marihaure^epouse 
de Mr- Marietta son aieule maternelle, Mrs- Henry 
Paul Mariette,l’honorable Leveson Grainville Kerth 
Murray, Jean Houbert, Charles de la Rosiere et 
Arthur Victor Wielch parent et amis- 

Lesquels ont elu le dit Sieur Marietta, ‘tuteur 
de la mineure 

Avis homologue par la Cour- 

211 

Du dit jour- 

Condamnation de Bengar Charavapanayk au 
paiement envers ies Sieurs White et Bayet exe- 
cuteurs testamentairesde feue Dame veuve Dantier, 
de la sonime de 18 pagodos a I’etoile pour montant 
de son billet, aux inter^ts et aux depens- 

212 

Du dit jour- 

Oondamnation de Saragounimoudeliar au paie- 
ment envers les m§mes executeurs testamentaires 
de la somnie de 12 pagodes a l etoile.pour le montant 
de son billet aux interdts et depens- 

213 

Du 27 Juillet 1808- 

De la sentence rendue le 20 Juin dernier, entre 
le Sieur Lauseph et lui, Antoniapen Tandel a inter- 
jets appel- La Cour refoit son appel et le tient 
pour bien reieve- 
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Du dit jour. 

Entre lo Sieur Jean Narcisse David Bojutet 
appelanr et Sittambalachettiar fils de feu Poanapa- 
chettiar, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 11 
A'oUt 1806, par laquelle le Tribunal deboutei le dit 
Sieur Boutet de sa demande centre Sittambala- 
chettiar en paieraent de la somme de 3 19 Rs: de 
hours et frais de justice faits par le dit Sieur Boutet 
dans I’instance qu’il a intentee au nom de Velayda- 
chetty centre Ponnapachetty dans laquelle est 
intervenue une sentence, a la date du 13 Juillet 1792 
confirmee par arrSt du 7 Fevrier 1795, qui deboute 
le dit Sieur Boutet de sa demande centre Ponnapa- 
chetty, ordonne la compensation des frais et eon- 
damne le dit Boutet aux depens- 

Vu les griefs d’appel tendant a la condaranation 
de Sittambalachettiar au paiement de la somme de 
319 Jls. en acquit du billet consent! 4 I'appelant par 
feu Velayoudachetty. 

La Cour confirme la sentence dqnt est ^ppeU 
condamne I’appelant a I’araende et aux depens- 

215 

Du '30 Juillet 1808. 

Entre Mouttoussamipoulle demandqur , pt le 
Sieur Pennemarch de Mainville defendeur. 
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La Coui* condatnne le Sieur Pentijarch k payer 
a Mouttoiissamy: 1“ la somme de 210 pagodes k 
I’etoile et 2“ celle de 174 Rs. en acquit de ses deux 
billets, avec interSts reduits a 8% I’an et aux depens. 

216 

Du 6 AoQt 1808. 

La Cour homologue le desisteinent fait au 
Greffe par Sinnatainbynaiken et Souprarnaniapoulle* 

217 

Du dit jour. 

Condamnation de la succession de Dame Marie 
Oottin au paiement envers la Dame veuve Durocher 
Udelot, de la somme de 314 Rs. pour le montant de 
son obligation consentie a la dame Catherine Cottin 
veuve Curlier, aux interSts et depens. 

218 

Du dit jour. 

Dame veuve Reynaud expose que Papy Fort 
attaches a sa personne a, k sa mort laisse trois 
enfants raineurs qui sont nourris et entretenus par 
I’exposante etqui n’ont pour tout bien qu’une maison 
presque ruinee par les injures du temps et qui se 
trouve 0tre estimee 50 pagodps par le Sieur Bay- 
oud arpenteur jure. Elle se propose de se defaire de 
oette maison avant qu’elle ne perisse tout a fait. 

La Cour autorise la vente par decret de la dite 
maison sise en cette ville quartier du nord, pour les 
deniers en provenant 0tre places par la dite dame 
veuve Reynaud, a hypotheque, pour le compte des 
dits mineurs- 


17 
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219 

Du 10 AoOt 1808. 

La Cour condamne la succession de feu Sieur 
Paul Maitre a payer au Sieur Pochont officier de 
sante, la sornme de 25 pagodes a I'etoile, pour traite- 
ment fait k la dame Paul Maitre et a son fils suivant 
sa reclamation, autorise le Greffier a payer sur les 
fonds deposes au Greffe et provenant de la vente des 
effets mobiliers de feu Sieur Paul Maitre decade a 
Madras, i payer la susclite sornme par privilege a 
tous creanciers, pour le surplus des fonds s’il y en a, 
§tre partage entre les creanciers au marc la livre et 
condamne la dite succession aux depens. 

220 

Du 13 AoOt 1808. 

Condamnation du Sieur Pierre Barjon au paie- 
ment enversle Sieur Francois Eugene Bonnefoy, de 
la sornme de 54 pagodes a I’etoile, pour le montant 
de son billet, aux interSts et depens. 

221 

Du dit jour. 

Condamnation de la succe.ssion de feu Sieur 
Compere au paiement enversle Sieur Thomas Flory, 
de la somrne de 57 Rs. pour I’education de Guillaume 
Compare son fils, aux interOts a compter du jour de 
la demande en justice et aux depens. 

222 

Du dit jour. 

Entre Tandavarayachetty appelant et Anandap- 
paohetty, intiinei 



-I8t- 

Vu la sentence dont est appel en date du 13 
Sppterobre 1805, par laquelle Tandavarayacbetty est 
condanine a payer dans le delai d’un an k Anandap- 
pachetty, la somme de 250 pagodes a I’etpUe aux 
interSts d’un pour cent par mois stipules dans son 
billet et aux depens. 

Vu les griefs d’appel tendant au renvoi des 
parties par devant les chefs et parents de la caste, 
ainsi que leur pr^tre, en presence desquels il sera pre- 
cede a i’examen des comptes et 1’ usage des inter Ots. 

La Cour maintient la sentence entreprise, ren- 
voie Tandavarayachetty a produire s’il y a lieu, au 
Tribunal de la Police les comptes sur lesquels il 
parait s’appuyer, le condamne a I’amende et aux 
depens. 

223 

Du 17 AoOt 1808. 

Entre le R. P. Lambert missionnaire agissant 
par I’autorite speciale de Mr. I'Evdque de Dolicha. 
superieur des Missions Malabares deraandeur et 
Arcatte Mouttayamoudeliar, defendeur- 

Expose de la demande: feu Pedromoudeliar 
courtier de la Compagnie a fOnde ^ Oulgaret une 
Eglise par contrat en bonne et due forme passee 
en 1741, par devant Me Coquet sous marchand de la 
eompagnie seul notaire de Pondichery. 1000 pagodes 
provenant de la dot de la dite Eglise ont ete placees 
par le R- P. Memie Gargara Jesuite Missionnaire, 
procureur de la maison, par un contrat pass^ en 1746 
par devant le dit Notaire h Mouttayamoudeliar 
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malabar gentil, k titre de constitution de rente perp6' 
tuelle a 10 p% payable par moitie de six raois en six 
raois, la dite rente rachetable a toujours nioyennant 
le rembourseraent de la sus dite somme de 1000 pa- 
godes, hypothequ6e sur tons ses Biens et speciale- 
ment sans qu’une obligation deroge I’autre, sur un 
grand magasin) circonstances et dependences sis en 
cette ville, rue du dit Pedromoudeliar , dont se 
trouve aujourd’hui possesseur Arcatte Mouttaya- 
moudeliar petit- fils et heritier du dit Mouttaya- 
inoudaliar. Le demandeur conclut a ce qu’il plaise 
au Tribunal de la Police: donner acte au demandeur 
da la remise qu’il fait au greve du sus dit contrat de 
constitution de rente, des deux tiers c’est-^-dire de 20 
ans d’arrerages, sans I’obliger de I’acquitter aux 
termes et conditions qui I’obligent, c’est-a-dire d’en 
faire le rachat ou de payer, de six mois en six mois 
la rente a 10 p^, ainsi quo ses p6res s’y sont obliges, 
sous I’hypotheque de tous leurs biens generalement 
quelconques et notamment sous celle du magasin 
qu’il possede encore aujourd’hui specialement 
affecte a lasurOte du dit contrat. 

Vu le dit contrat passe devant Mr. Coquet no- 
taire par Mouttayamoudeliar au R. P* Memie 
Gargam Procureur des R. R- P. P. Jesuites en date 
du 18 AoOt 1746 et la reponse du defendeur conte- 
nant qu’il voit avec surprise la poursuite faite centre 
lui par le dit P. Lembert, au lieu et place d’un autre 
et concluant au renvoi de la presente affaire par 
devant les arbitres, conforra4raent au R^glement du 
conseil de Port St. George. 
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Vu I’attestation delivree au P- Lembert par 
Tiroutchelvarayen, Mariasavery et Belevendren, la 
requite du deniandeur contenant qne c’est un fait 
certain qu’il n’y a dans la rue de Pedromoud61iar 
aucun magasin connu pour avoir ete eii 1746 le 
magasin de Mouttayamoudeliar, sinon celui dont le 
dit Arcatte Mouttaya est en possession et dont il a 
herite de ses p^res, qu’il est vrai qu’il y a plusieurs 
magasins dans la dite rue et un, entre autres qu’A- 
nandom Mouttayen a acquis ces dernieres annees, 
mais qu’on connait I’origine de tous ces magasins et 
qu’il n’y en a aucun qui soit connu de person ne ni 
m6me du Sieur Bayoud, arpenteur jure, pour gtre ou 
avoir ete alors le magasin de Mouttayamoudlliar 
si non celui dont est cas. 

Vu la reponse d’Arcatte Mouttayamoudeliar 
contenant qu’il n’est nullement possible que ce soit 
le grand pere du defendeur qui ait emprunte les 
1000 pagodes dont est cas, sur un magasin situe 
rue de Pedromoudeliar, car I’attestation de Coutti- 
moudeliar prouve que Mouttayamoudeliar, Rama- 
sedoumoudeliar, Mannapamoudeliar et Vadamale- 
moudeliar ses oncles et Comarapamoudeliar son pere 
avaient un magasin dans la mSme rue de Pedro- 
moudeliar, qu’une autre attes^tion de Raquiapa- 
moudeliar aussi admissible que la premiere, decline 
que Mouttayamoudeliar pere de la tante de Raquiapa- 
moud^liar et Sadeapamoudeliar son oncle avaient 
magasin dans la mSme rue de Pedromoudeliar, qu'ils 
sont decodes au commencement de la guerre du 
general de Lally, et qu’ils faisaient differents com- 
merces dans leur dit magasin; que la loi, en fait de 
reclamation de propriete, n’admet point de presomp- 



-lo- 
tions ni des ressemblanoes de noms pour des preuves, 
qu’ainsi tous les raisonnements et lee dires du B. P. 
Lembert tombent d’eux ni§mes §l faux, que ai le 
defendeur a fouille dans les papiers de son pere et 
de songrand-pere et quesi il s'est aussi transports au 
notariat pour se convaincre de la trop tardive reola- 
mation du dit Pere Lembert, c’est une preuve de son 
desir de se persuader d’un fait douteux quant a lui, 
mais que ces recherches ne sent que louables et non 
une preuve centre lui ; que c’est au P. Lembert a 
exhiber le livre de recette des interdts de cette 
constitution, pour savoir par qui ils ont ete payas 
en differents termes, qu’il n’est pas possible que 
oe livre ait ete egare- 

La Cour met les parties hors de Cour quant k 
present: depens compenses. 

224 

Du 20 Aoht 1808. 

La Cour regoit Rassatalle appelante de la sen- 
tence en date du 30 Juillet 1807, homologative d'une 
sentence arbitrate rendue entre Saveriamme denian- 
deresse et elle et tient le dit appel pour bien releve. 

225 

Du dit jour. 

La Cour accorde a la Dame Durhdne veuve de 
feu Sieur Eugene Pernon assistee du Sieur Nicolas 
Antoine Marcilly son curateur aux causes, un delai 
de 18 mois k compter du jour de la publication de 
la paix dans I’lnde k I’effet de prendre qualite en la 
succession de feu son mari. 
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Du 24 Aofit 1808. 

Le 14 Septembre 1805- Par devant le Notaire 
Public a Pondichery ont comparu les amia a defaut 
de parents de Demoiselles Julie, Anne Francoise, 
Marie et Pierre, tons enfants mineurs et orphelins 
de feu Sieur P. B. David Missent et de defunte Ade- 
laide Elizabeth Dubois son epouse, savoir : 

Les Sieurs Philippe Daviot, Pierre Arnould de 
Magny, Antoine Alquier, Antoine Daviot, Pierre 
Lauseph, Frangois Launay, Silvain Bouche et 
Emmanuel Silva, tuteur- 

Lesquels ont elu le subroge tuteur Sieur Louis 
Duverg 0 ,tuteur des dits mineurs, a la place du Sieur 
Emmanuel Silva autorise par ordonnance de la 
Cour a se faire reraplacer. 

227 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Bartro au paiement 
envers le Sieur Nicolas Antoine Marcilly fonde de 
pouvoirs du Sieur Brunet negociant a Tile de Fran- 
ce, de la somme de 200 piastres effectives suivant sa 
reconnaissance, aux interets de 8 p^ a partir du 
jour de la demande en justice et aux depens. 

228 

Du dit jour. 

Dans I’instance d’entre Oomarassamimoudely 
appelant et Mangaparaoudely intime, la Cour ordon- 
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ne que les parties nomraeront de nouveau chacune 
deux arbitres, pour proceder k une nouvelle verifi- 
cation de comptes et de pieces nouvelles produites 
par le dit Comerassamy. 


229 

Du 27 Aout 1808. 

La Cour permet a la Dame veuve Durocher 
Udelot, de faire vendre par decret une maison sise 
en Cette ville quartier du nord, appartenant a la suc- 
cession de la Dame Marie Cottin pour, sur les deniers 
en provenant, la dite Dame Udelot etre pay6e par 
preference de la somme de 314 Rs. et interets, 
conformement a I’arrdt du 6 du present mois et le 
surplus dtre partage entre les heritiers de la dite 
succession et la part de I’heritier absent rester en 
depot au greffe, jusqu’a ce qu’il en soit autreraent 
ordonne. 

230 

Du dit jour. 

Homologation du compte rendu par les Sieurs 
Francois St. Paul et Jean Louis De la Faye exe- 
cuteurs testaraentaires de feu Sieur Eugene Pernon. 

231 

Du dit jour. 

Entre Ramaquichenachetty demandeur et 
Amouammalle defenderesse defaillante- 

Par son arrOt du 19 Mars dernier, la Cour a 
ordonne au demandeur de se faire payer sur les 
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deniers provenantde la vente de la inaiaon d’Adicache 
Parassouramen. II poursuit I’ex^cution du dit 
arrSt. 

La Cour declare qu’il n’y a lieu a rapport des 
sonimes payees aux creanciers d’Adicache Parassou- 
ramen, en vertu de la sentence d’ordre du Tribunal 
de la Police du 21 Avril 1806, faute par Rama- 
quichenaohetty d’avoir fait connaitre en temps et 
lieu, son appol au Greffe du Tribunal de la Police, 
le renvoie a se pourvoir centre qui de droit, pour ce 
qui lui est dh et le condamne aux depens. 

232 

Du dit jour. 

Entre Mouttouvira Soubraya fils de feu Rama* 
lingapoulle appelant. Et Marie Assaram veuve de 
feu Pregassen, intime- 

Vu la sentence dont est appol en date du 23 
Juillet 1807, par laquelle le Tribunal de la Police, 
attendu que cette affaire n’est point susceptible 
d’arbitrage, deboute le dit Souprayapoulle de sa 
demande centre Marie Assaram autrement Paripou- 
ranam et condamne le dit Soubraya aux depens. 

Vu les griefs d’appel, contenant que la dite 
Marie Assaram s’est servie d’un raensonge pour se 
tirer de I’embarras ou elle s’est mise, en vendant sa 
maison frauduleusement n’en ayant pas le droit, le 
titre etant entre les mains de I'appelant, qu’ayant 
fait I’eraprunt de la somme de 20 pagodes de feu son 
p6re, elle a donne ce titre en nantissement et lui a 
consenti le billet que I’appelant a presente au Tri- 
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bunal de la Police, dans lequel en faisant mention 
du dit litre, elle dit, qu’a defaut de paiement au ter^ 
me convenu, elle lui fera la vente de sa maison au 
prix de I’estimation de quatre experts pour le rem- 
bourser, que cette femme s’etant toujours trouvee 
depuis dans un etat de penurie, le pere de I’appelant 
ni lui n’ont eu jamais le courage de la chagriner 
pour cette dette mais qu’ayant vu depuis pen, clever 
des bStisses sur le terrain de sa maison, il a appris 
qu’elle I’avait vendue sous main et que la mauvaise 
foi de I’intimee I’a contraint ^ I’attaquer en justice 
et conoluant ^ la nullite du dit acte de vente et a la 
condamnation de I’intimee au paiement de la dite 
somme de 20 pagodes et des inter§ts sans sur passer 
le capital, envers I’appelant. 

Vu la reponse de I’intimee.contenant que Tobli- 
gation que I’appelant presente en justice se trouve 
non seuleqient surannee mais encore consentie par 
une autre femme nommee Paripouranam, que la 
somme de 20 pagodes qu'il dit avoir pretee en 
I’annee 1771, sur le nantissement du contrat de la 
maison de I’intimee n'est que de I’imagination, car 
cette derniere n’a jamais signe la dite obligation ni 
emprunte la dite somme, qu’ayant trouve par hasard 
le contrat de la maison de I’intimee, il a fabrique la 
dite obligation njais d’ailleurs que I’us^e malabftr 
ne permet pas a une femn^e dq faire un emprunt, d? 
son chef, du vivant de son raari ou de sea fils et qu^’i 
I’epoque de la passation de la dite obligation, Capar 
gapin fils de i’intimee et Saverimouttou fils dq ppe,- 
mier lit de son mari existaient, que le partage des 
Biens de leur pere a ets fait, que chaoun a eu une 
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maison at qu’uhe autre a ete vendtle pour payer 
le cr^anciers, qiie rintimee jouit tranquillement 
depuis, de la maiSon 6chue en partage k son fils 
d^cede depuiS peu- 

La Cour maintient la sentence entreprise, or- 
donne que le titre de la maison sera remise Marie 
Assaram et condamne I’appelant a I’amende ordinaire 
et aux depens- 

233 

Du 31 Aoat 1808. 

Eutre Appaopatten fils de Narayanapatter ap- 
pelant et Namassivayapattin, intime. 

Vu la sentence dont est appel, en date du 3 Juil- 
let 1806, par laquelle le Tribunal declare le defaut 
bien obtenu et pour le profit condamne Appaopattin 
^ payer au dit Namassivayapattin la somme de 10 
gagodeS a lAtoile, aux interSts d’l p7o par mois 
auxquels il reduit ceux stipules dans son billet, sans 
toutefois que les interSts puissent surpasser le 
capital et aux depens. 

V u les griefs d’appel tendant a voir renvoyer 
Namassivaypattin a se pourvoir contre son vrai 
debiteur Peria Appaopattin qui est presen tement 
en cette ville. 

Vu la reponse de I'intime, expositive que I’ap- 
pelant a trouve moyen de rendre inutile la derniere 
ordonnance de la Cour qui com met Me. Bayet pour 
faire proceder par les experts 4 la verification de la 
signature du dit Appaoflattin, que I’intime pour y 
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parvenir, avait produit deux billets de ce dernier 
pour servir de pieces de comparaison, mais qu’il a 
refuse de les reconnaitre: surquoi le dit comniissaire 
a ordonne a I’intime d’en fournir d’autres, que 
I’intime est parvenu ^ decouvrir plusieurs billets de 
son adversaire mais qu’au moment ou les possesseurs 
de ces billets allaient les lui remettre, I’appelant est 
venu bout de les en detourner, que si la verification 
n’a pu avoir lieu ce n’est pas de sa faute, mais bien 
uniquement par le fait de I’appelant qui n’en est 
pas moins responsable du billet dont est cas, quand 
bien m§me il n’en serait pas le signataire, puis 
qu’etant co-heritier de Potty Appaopattin et de son 
propre aveu, le partage entre eux n’ayant jamais ete 
fait, il est toujours tenu de payer les dettes de la 
communaute. 

La Cour met I’appellation au neant; declare que 
I’acte de visty n'ayant pas eu lieu, Sinna Appao- 
pattin et Peria Appaopattin sont communs en biens 
et soiidaires entre eux, ordonne que la sentence du 
3 Juillet 1806 sortira effet, condamne I’appelant a 
I’amende et aux depens. 


234 

Du 31 AoOt 1808. 

Entre Candapamoudely 61s adoptif et heritier 
de Naynattemoudely demandeur et les Sieurs Fran- 
cois Regnaudet et Joseph AffonQO executeurs testa- 
mentaires de feu Sieur Bossu de Montreau defendeur- 

La Cour surseoit k I’execution de ses arrOts des 
8 Mars 1806 et 29 Juillet 1807, quant aux int4r§ts; 
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accorde en consequence au dit Candapa pour delai, 
I’epoque de la publication de la paix dans Unde, 
pour satisfaire au paiement des interdts echus et 4 
©oheoir de son obligation de 15 000 Rs. en faveur de 
Bossu de Montreau. donna acte au dit Candapa de 
I'offre qu’il fait de remettre aux dits exdcuteurs, 
le produit de sa vente des bois deposes chez le Sieur 
Bartro, ainsi que les rentrees qu’il pourra efifectuer 
de ses debiteurs et le condamne aux depens. 

235 

Du 3 Septembre 1808. 

Entre Antoniapen Tandel appelant et le Sieur 
Lauseph, intinie- 

Par sentence dont est appel en date du 20 Juin 
dernier, le Tribunal de la Police condannne Antoni- 
apen a payer au dit Sieur Lauseph la valeur de onze 
avananis faisant 3500 arecks, au prix que le dit Sieur 
Lauseph a vendu la totalite reQue des dits arecks, 
condamne le dit Sieur Lauseph a payer au dit 
Antoniapen la somme de 40 pagodes a I’etoile, faisant 
a cinq reaux et demi, la somme de 220 reaux dont il 
s’est recon nu debiteur pour solde de fret, plus 8 
pagodes, 7 fs. pour fret de 4 garces de nelly de 
Karikal a Pondichery, sur lesquelles dites deux 
sommes, ledit Sieur Lauseph decomptera la somme de 
12 pagodes 5, I’etoile 24 fs- pour valeur de 15 pagodes 
Portonove qu’il a payees a Karikal au dit Antoniapen 
plus 23 fs-, valeur de 55 sacs de gonis qu’il a recyus 
de moins que ce qui est porte dans le connaissement, 
plus 4 fs. pour le fr^t d’un catimarom qu’il a ete 
fore© d’expedier pour fair© d5barquer le dit Antoni- 
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atMDt qui s’4tait etnbarqu^ sans avoir r4gl4 son 
oompte et 7 fs. qu’il a pay^s pOur voyage d’tnifei 
chelingue qui a debarque 600 cocos appartenant au 
dit Antoniapen et attendu la qualite d’etran^r du 
dit Antoniapen en cette ville, ordonne qu'il conti- 
nuera h §tre sous la garde du Naynard, jusquA 
parfait paiement et le condanine en outrO aux 
depens- 

Antoniappen conclut a ce qu’il plaise k la Cour: 
attendu que I’appelant avait dejA tenu compte a 
I’intime de 17 1 avanams de Colombo et 6200 arecks 
et que ce dernier avait entre ses mains la clef de la 
chambre ou 6taient renfermes les dits arecks, declarer 
par I’arrdt a intervenir, que I’appelant n’est point 
responsable de la diminution de 4 avanams et 5564 
arecks, condamner I’intime k payer k I’appelant la 
sommede 67 pagodes Portonove et 8 fs. ainsi qu’aux 
depens. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au n6ant, 6mendant declare le compte dresse au 
bureau de la Police bon et valable, en consequence 
condamne le dit Antoniappen 4 payer au dit Lauseph 
pour solde d’icelui, la somme de 23 pagodes a I’etoile 
23 fs- 56 cs; ordonne la remise de I’amende et coh- 
damne I’appelant aux depens. 

236 

Du 7 Septembre 1808. 

Entre Sababady Odean et Arnachelomodean 
appelants- Et Candappaoddan nattar des jardinierd 
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des jardins k betel, Mourougappaod4an, Mannappa- 
oddan, Sinnedouodean et Andiappenodean chefs 
entrepreneurs des dits jardins, intimes- 

Vu la sentence dont est appel en date du 6 Aoht 
1807, par laquelle le Tribunal regarde comnae nulle 
et non avenue I’approbation et confirmation faite par 
Me. Antil en date du 14 Novembre 1804 d’un ar- 
rangement pris entre les jardiniers k betel et mis au 
bas de la traduction du dit arrangement, ainsi que 
I’ordonnance du dit Sieur Antil portantque les droits 
de chetfaute seraient payee au dit Sababadyodean, 
au lieu du dit Candappaodean, retablit le dit Can- 
dappaodean dans la nattarerie, retablit les dits 
Mourougappaodean, Mannappaodean, Sinnadouodean 
et Andiappaodean chefs entrepreneurs des jardins a 
betel destitues par Mr. Antil; demet de la oheffeautd 
les^ dits Sababadyodean et Arnaohelaodean et leur 
defend: de s’imraiscer dans les jardins a betel et con- 
dahme les dits Arnachelomodean et Sababadyodean 
opsupiC: auteurs des troubles et discussions entre les 
jardiniers a betel, a tous les frais de I’instance 

Vu les griefs d’appel con tenant que les ancStres 
du dit Sababadyodean ont toujours ete, de pere en 
fils, chefs de la generalite de tous les jardins ^ betel 
et chefs particuliers du jardin de Sarom, que le dit 
Candappaodean n’a jamais eu la cheffeaute dans au- 
oun temps, que la decision du 20 Juillet 1791 signee 
de Mr. Leger et des principaux chefs des jardins k 
betel, ainsi que du dit Candappaoddan, prouve que ce 
dernier n’etait que I’entrepreneur d’un nouveau jar- 
din et qu’il y avait un autre pour chef de tous les 
entrepreneurs des dits jardins, que cette pi4ce authen* 
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tique etait suflfisante pour prouver que le dit Candap- 
paodean n’a aucune pretention a la place de chef 
qui ne lui appartient en aucune maniere- 

Vu la requete en reponse de Candapaodean 
contenant que Tandavaodean grand-pere du dit 
Candapaodean etait non seulement chef comniun 
de tons les jardins a betel et chef particulier du 
premier jardin de Sarom, mais encore chef de la 
caste, qu’a sa raort son dernier fils Sinnadouodean 
oncle paternel de I’intiine lui succeda, que ce der- 
nier a I’article de la mort voyant son fils Tircamy 
en bas 4ge, nomma pour tuteur Gnanacara Tandava 
Candapaodean grand-pere de I’appelant, pour vaquer 
aux affaires de la cbeffeaute, sous condition de 
recevoir deux pagodes par mois, de lui tenir compte 
des emoluments et de lui remettre k sa raajorite la 
dite cheffeaute, que 5 ou 6 ans apres Tenfant 
rnourut et que son tuteur le suivit de pres: que 
Mourougapaodean fils de ce tuteur. pere de Tappe- 
lant commenpa k exercer injustement la dite place 
tandis que I’intime alors en majorite lui en discutait 
le droit • que pour eviter sa poursuite, il gagna 
Colacaraodean et suscita Mourtiodean de Poudou- 
paleoni de connivence) a I’effet de pretendre a la 
dite place, qu'ils obtinrent en secret une decision 
des parents, mais que I’intime I’ayant su, en 
empecha I’execution, que depuis ce temps-la les 
functions de la cheffeaute furent suspendues de 
part et d’autre; qu’en suite Mourougapaodean 
contrarie dans ses vues porta plainte en justice 
centre Colacaraodean et obtint frauduleusement 
centre lui la sentence de Police du 20 Mare 1787, 
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(pii eependait4 renvoie les parties k l^erieouftion de' la 
suis dite decision, laqueile ne fu4; point honio- 
lognoe; que I’intime, d’apr4s I’injuste conduits 
du dit Mourougappaodean, s’eaplaignit ^ Mr- Legei* 
administrateur en chef dont ii sortit une decision 
en date du 20' Juillet 1791 qui remet les parties en 
leur premier etat; que par la lecture de cette piece, 
I'on voit que Colacaraodean est le premier signatairS, 
I'intime le second et ainsi de suite: que par conse- 
quent 1 intime etant le frere du dit Colacaraodean, 
il est de toute justice qu'il lui succ^de- 

Vu un billet sousorit le 22 Avril 1773, par Mour- 
gappaodean chef des jardins a betal, k Z{vni Canaga- 
raya Saverimouttoumoudeliar. 

La Oour conhrme la sentence dont est appel et 
oondamne Tappelant k I’amende et aux depens* 

237 

Du 10 Septembre 1808. 

Homologation du corapte rendu devant le No- 
taire, par le Sieur Emmanuel Jean Silva ci-devant 
tuteur des mineurs Missant, au Sieur Louis Duverge' 
tuteur actuel des dits mineurs- 

238 

Du dit jour. 

La Cour permet a Thonorable L. G. K. Murray 
delegue par tous les freres et heritiers de Hamas* 
samynaiken pour recueillir tous les Biens de succes- 
sisoj etapr&s les dettes payees, fairs le p«rtage du 
rwitant entre les int4resses, de fairs procd'der par 

%9 
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devant Mr* Bausset. ^ la vente et adjudication de 
quatre boutiques sises en cette ville au grand bazar 
ainsi que de I’indigoterie b^tie sur un terrain sis k 
Rettipaleom, dependance d'Oulgaret, aux clauses 
charges et conditions enoncees dans les baux en 
date des 30 Avril 1806 et 25 Juin 1807 passes par 
Pouchepanadarettiar, en faveur de Ramassaminayk 
et son frere Kessavanayk, pour le produit d’icelle 
vente Itre remis au deinandeur* 

239 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Penmarch de Mainville 
au paiement envers le Sieur Joseph Jacques Andre 
White executeur testamentaire de feu Henry 
Alexandre Delarche, des sommes •• 1“ 100 pagodes a 
I’etoile et 2“ 236 pagodes, montants de ses billets, aux 
interOts stipules de 8 p"/# et aux depens. 

240 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Joannis Sinan repre- 
sentant la maison De Bury Joannis Sinan et Cie. au 
paiement envers le dit Sieur White d4nomme dans 
le precedent arrdt, de la somme totale de 10.190 pa- 
godes a I’etoile 18 fs. 61 cs-, montant des trois billets 
consentis par De Bury, Joannis .Sinan et Cie. aux 
interets et aux depens- 

241 

Du dit jour. 

Condamnation de la succession de Bury au paie- 
rnent envers le m6me dit Sieur White, de la somme 
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de 1000 pagodes d’or k I’^toile suivant reconnaissan- 
ce, aux interSts et depens* 

242 

Du J 4 Septenibre 1808. 

La Cour reooit Devassagayen appelant de la 
sentence du 15 Juin 1807, entre Saraganiapoulle, lui 
et Chellambron, avec ordre d’intimer sur cet appel 
qui il appartiendra. 

248 

Du 17 Septembre 1808- 

Condanination de la succession de la feue Dame 
veuve Le Roux dit Clerac,au paiement envers Sieur 
Antoine Daumain St. Pouroain tuteur de ses freres 
et sceurs mineurs, de la somme de 140 pagodes a 
I’etoile et interSts conforroement a I'obligation nota- 
rise par Le Roux dit Clerac au profit du Sieur 
Richardin et transportee par ce dernier en faveur 
du dit Sieur St. Pouryain, autorise Gambin a vider 
ses mains en celles du dit Sieur St. Pourpain, de la 
somme de 175 Rs.et interets en resultant, dont il est 
debiteur envers les heritiers du dit Le Roux dit 
Clerac et en outre aux depens. 

244 

Du 21 Septembre 1808. 

. Le 19 Septembre 1808. Par devant le Notaire 
public a Pondichery ont comparu les parents et amis 
des enfants mineurs de feu Sieur Alexis Bartro juge 
en la Cour de judicature et de Dame Adelaide Guer- 
re son. Spouse presentement sa veuve, savoir .- 
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La dite Dame veuve Bartro ra^re, Mrs. Mauriee 
Guerre onole maternel, Barth416niy Jean CS(Mrnet, 
Ange Marie Blin, Bartheldmy Etienne Blin de la 
Mairie, Jacques Hecquet, parents; Louis Victor 
Amedee Dadonville et Frangois de Courson amis et 
bienveillants- 

Tutrioe elue: Dame veuve Bartro, Subrogd 
tuteur elu •• le dit Sieur Guerre. 

245 

Du 24 Septembre 1808. 

Appel de Tiroutchelvaodear h I’encontre d'une 
sentence en date du 19 Juin 1806, homologative d’un 
aete de visty rendue entre Mouttapaodear et lui. La 
Cour revolt le dit appol et le tient pour bien releve. 

246 

Du dit jour. 

Condaranation du Sieur Frangois Joly au paie- 
ment envers les Sieurs Bayet et Janie executeurs 
testamentaires de feue Dame veuve Prieur, de la 
somme de 500 Rs., aux inter6ts stipules en son bil- 
let et aux depens, avec faculte de satisfaire k la dite 
oondamnation tant en capital qu'en interets, dans un 
delai de deux ans apres la publication de la paix 
dans rinde. 

247 

Du 28 Septembre 1808. 

Entre Ramassamyayer br&me appelant et 
Coupammalle veuve de Gourouvayer, Intini4, 
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Vu la sentence dont est appel en date du 4 Avril 
presente annee, rendue entre Souppammalle dema'n- 
^resse et Bascarapandidar, Adinarayanapayer et 
Bamassamiayer defendeurs, par laquelle le Tribunal 
nonobstant le refus de signer du dit Ramassamiayer 
horaologue la decision arbitrate intervenue entre les 
parties sur I’ordonnance du 16 Septembre 1807, or- 
donne en consequence qu’elle sera executes selon sa 
forme et teneur. 

Requite en anticipation de Souppammalle, ten- 
dant k oe qu’il plaise a la Cour.' Vu les sentence et 
arr6t qui declarent que son mari et Adinarayana* 
payer etaient prStres de la caste des comettis et que 
consequement ils ont joui des prerogatives attachees 
k leur place, sans avoir egard a la sentence du 
Tribunal de la Police en date du 4 Avril dernier 
dont est appel, autoriser la demanderesse k decharger 
de sa commission de gomesta, le dit Ramassamiayer 
qui avait I’intention de sen emparer, lui donner 
aussi acte de ce qu’elle veut bien en charger Adi- 
narayanapayer collegue de feu son mari, pour par 
ce moyen elle puisse recouvrer les reyen us de sa 
dite portion- 

Vu jointes a la dite les requite expeditions 
1® d’une sentence du bureau de la Police en date du 
28 Avril 1788, 2*^ d’une autre sentence du tribunal de 
la chaudrie en date du 4 Mars 1791, 3® d’une arr6t 
du 10 Decembre de la raSme annee- 

RequSte de Ramassamiayer, contenant que de 
temps immemorial et tel qu’il etait d’usage parrai 
les ancOtresde I’appelant et ceux du dit Adinarayana^ 



payer, les benefices qui ont ete tires des ceremonies 
de mariage et des funerailles des Comettis ont 4t0 
partages, par egales portions entre I’appelant et le 
dit Adinarayanapayer et que la moitie de celle de 
ce dernier fut allouee a Gourouvayer mari de Soup- 
pammalle intime: qu’apres le deces de ce dernier 
Tappelant et le dit Adinarayanapayer perpoivent 
les dits benefices et en jouissent par egales portions, 
qu’aujourd’hui la dite Souppammalle guidee par les 
conseils du dit Adinarayanapayer presenta requSte 
au Tribunal de la Police centre I’appelant, en y ex- 
posant que les benefices qui furent tires des cere- 
monies de manages et de funerailles furent partages 
en trois portions, dont 2/3 au dit Naranapayer et 
I’autre tiers partage par moitie entre Pappelant et 
le mari de I’intimee et demaoda que cette affaire fut 
renvoyee a I’examen des comettis; sur quoi il inter- 
viiit une ordonnance du dit tribunal, en vertu de 
laquelle ces derniers s’etant assembles, ayant oui 
les parties et voyant que le contenu de la requStre 
presentee par le dit Souppammalle etait contraire 
aux us et contenues, n’oserent pas rendre leur deci- 
sion mais qu’un petit norabre de cette assemblee 
voulant favoriser le dit Adinarayanapayer et la dite 
Souppammalle, rendit un jugement selon le desir de 
cette derniere. 

Reponse de Souppammalle contenant que 
Ganoubardy Peripatayer aieul de feu son mari avait 
ete honore de la qualite de pretre de la dite caste 
depuis 1692, epoque ou il lui fut delivre un acte de 
donation par les nattars de diverses castes, qu’en 
1789 Bascarapandidar, eut un differend avec Sanga- 
rayer au sujet de I’exercjce des fonctions sacerdo- 
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tales et qu’^ cette occasion, I’assemblee generale 
de la caste des comettis rendit une decision en 
vertu dit du acte de donation en favour du dit Adi- 
narayanapayer et du mari de I'intime, portant que 
la race du dit Canoubardy Peripatayer aieul du 
mari de I’intime et oelle du dit Narayanapayer, exer- 
5ant les functions sacerdotales depuis cent ans, 
qu’elles jouissent consequement des revenus atta- 
ches a ces charges de sorte que les 2/3 etaient pour 
la famille du dit Adinarayanapayer et un tiers 
pour celle du dit Canoubardy Peripatayer, que cette 
decision se trouve confirmee par sentence du tribu- 
nal de la chaudrie du 4 Mara 179i et arrdt du 10 
Decembre de la m6me annee ; 

Vu I’attestation delivree a Ramassamiayer par 
les Notables et membres de la caste des comettis. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au neant; emendant, declare que la dite Souppam- 
malle veuve de feu Gourouvayer n’a aucun droit 
dans la retribution du inirassou de Ramassamiayer, 
la renvoie a se conformer a la decision de la caste 
du 18 Mars 1789 homologuee par le Tribunal de la 
chaudrie le 4 Mars 1791, confirmee par arrgt du 10 
Decembre de la meme annee, laquelle ordonne que 
Canoubardy Peripatayer grand- peredu dit Gourou- 
vayer son mari jouira d’uii tiers dans la retribution 
du mirassou du dit Adinarayanapayer, ordonne la 
remise de I’amende, sur le surplus des demandesdes 
parties, hors de Cour; condamne Souppammalle aux 
depens des causes principales et d’appel. 



- L5g — 


248 

Da dit jour* 

Entre le Sieur L* G* K. Murray agissant pour 
lea heritiers de feu Velpoulla Ramassoirnynayker, 
deniand’eur et le Sieur Lemay, defendeur. 

La 0bur donne acte au Sieur Lemay de I’ofifre 
qu’il’faitde remettre au dit Murray les huit ballfes 
de toiles bleues miaes en nantissement chez lui par 
Keaaavanayk, lui reservant ses droits, actions et 
pretentions sur la part et portion afferente au dit 
Eessavanaykjdans le partage des Biens de la commur 
naute ci-devant geree par feu Raraassatnynayk son 
pere et condamne le dit Lemay aux depens. 

249 

Du 8 Octobre 1808. 

Le 8 Octobre 1808. Pardevant le Notaire public h 
Pondichery ont comparu les parents et amis de Dame 
Julie Lanoy femme mineure du Sieur Thomas Lloyd, 
demeurant en cette ville quartier du nord, savoir •' 

Mrs. Noel Lanoy pere, Joseph Bayoud, Charles 
d’Embrun, Herve Tinevez, Christophe Lid ure, Jean 
Francois Keredan et Jean Baptiste Berchon de 
Fontaine, amis et bienveillants* 

Lesquels ont elu le Sieur De Fontaine curateur 
atix causes ^ la dite mineure, attendu I'absenof© 
aotuelle de son marl de cette ville, depuis neuf ans. 


Avis homologue par la Cour* 
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Du dit jour. 

Le 6 Oetobre 1808. Par devant le Notaire Public 
a Pondichery out comparu les parents et amis du 
Sieur Jean Louis Bonnefoy offioier de marine mar- 
chande, fils du Sieur Thomas Bonnefoy et de Dame 
Marianne Flandrin, son epouse, savoir : 

Mrs. Benoit Bonnefoy cousin germain^Jean Ber- 
nard Richardin et Gaspard Pierre Lemey allies; Jean 
Marie Dutertre lieutenant de vaisseau, Etienne 
Bastide lieutenant au Reglement de ITIe de France, 
Barthelemy Hemle lieutenant au ler Regiment 
d’artillerie de marine, Laurent Suffise de la Croix 
offioier de la marine et Jean Louis Delafaye amis et 
bienveillants. 

Lesqiiels ont dit d’une voix manime qua I’eta- 
blissement projete du dit Sieur Jean Louis Bonnefoy 
aveo Mile. Catherine Thomas Laforgue fille mineuro 
du Sieur Jean Simon Laforgue est, en raison de la 
fortune de Mr- Laforgue, de I’estime et du credit 
dont il jouit, avantageux a ce jeune homrae, qu’ils 
autorisent a conclure lui-meme et a contractor 
mariage, non seulement en raison de I'eloigneraent 
ou il se trouve de ses p§re et mere, raais encore des 
difflcultes ou Ton se trouve dans ce moment ou 
toutes communications sont interruptees avec la 
Prance. 




Avis horaologue par la Cour. 
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Du 12 Octobre 1808. 

Condamnation de la succession Bartro au paie- 
ment par privilege et preference envers le Sieur 
Pochont officier de sante, de la somnie de 200 pagodes 
a I’etoile, pour traitement fait au dit Bartro pendant 
sa derniere maladie, suivant coinpte du dit Pochont. 

252 

Du dit jour. 

La Gour repoit Amouammalle appelante de la 
sentence du 19 Septembre dernier, rendue entre le 
Sieur Laforgue et elle et tient le dit appel pour 
bien releve. 

253 

Du dit jour. 

Ounnaraaley femme de Vengadassalamoudeliar 
est repue appelante de la sentence du 15 Septembre 
dernier, rendue en I’instance d’entre Tangame et 
Ayamoudeliar demandeur en homologation du testa- 
ment de Naynammee, avec permission d’intimer sur 
son appel, qui il appartiendra. 

254 

Du dit jour. 

Entre les brumes d’Yagavalcalou demandeurs 
et Vengatarama Vandanoulou, agent du grand 
prOtre Sangaratchariar defendeur. 

Vu la requSte des dits br&rnes expositive qu« 
Vengatarama Vadanoulou aurait par sa requite k la 
Police du 24 Septembre dernier, avance que les 
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br&tnes de la secte d’atvaidatn dont Sankaratohariar 
est le grand pr6tre lui accortiaient la preseance, les 
honneurs etc; mais que les demandeurs soumis 
n^anmoins aux monies principes de Tatvaidam pro- 
posaient d’introduire des innovations et d’ofFrir les 
premiers honneurs k leur prStre Yagavalcalou, que 
les demandeurs mandes k la police auraient soutenu 
que de temps immemorial et depuis leur etablisse* 
ment dans cette colonie, ils ont toujours rendu les 
premiers honneurs i leur pr§tre Yagavalcalou, qu’il 
s’agissait done de savoir a qui Ton oifrait la preseance, 
les premiers honneurs et quels etaient les coutumes 
et les usages pratiques en cette ville, mais que 
Mr. le chef de Police, loin de prononcor sur la ques- 
tion qui fait la base de la contestation et de ia solu- 
tion de laquelle depend le jugement definitif, a par 
sa sentence du 29 Septembre dernier, ordonne aux 
d^fendeurs de suivre les usages pratiques en cette 
ville, concluant en consequence a ce quMl plaise a 
la Cour.’ attendu que cette affaire n’est pas du res- 
sort du Tribunal de la Police et faisant droit ^ leur 
plainte centre la dite sentence, declarer par Parrot 
It intervenir qu’elle sera nulle et comme non avenue, 
et soumettre la presente affaire relativement aux 
usages en question, a la decision de tous les brumes 
de cette ville, pour sur leur rapport, §tre statue ce 
que de droit, si rnieux n'aime la Cour prononcer 
elle-m§me sur la question ou bien la renvoyef It la 
decision des briimes resident a Madras* 

Reponse de Vengatararaa Vadanoulou, conte- 
nant que e’est a tort que les demandeurs prennent 
le titrede sectataires de Yagavaloolou, comme s’il y 
avait une secte de ce nom, que les seules reconnues 
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et admises sont au nombre de trois, savoir •• celle 
d'adtvai’dura ou smartom, celle de Vaichenouvam et 
celle de Mardavam, que Saukaratohariar est le 
grand- pr^tre de la lere comme Ramanouzatchariar 
et Madravatchariar le sont des deux autres, que les 
brfimes de Yagavalcolou sont des trois sectes, que 
ceux qui sont de celle de Vaichenouvam ou Marda- 
vam rendent les premiers honneurs au grand prStre 
de la secte dont ils sont professeurs, que done les 
demandeurs qui sont de I’adtvaidom les ont de tout 
temps rendus a Sankaratchariar seul qui est le 
grand prStre de cette secte, que ces usages et cou- 
tumes sont certifies par un nombre de brumes y 
corapris deux families de Yagavalcolou residant a 
Pondichery comme avoir 6te constamment main- 
tenus. 

Vu la lettre de Changaratchariar grand prStre 
residant a Coumbakonam et une attestation d’une 
grande partie des brSmes de cette ville ; 

La Cour ayant egard a la sentence du 29 Sep- 
tembre 1806, confirme la dite sentence, condamne 
les brS,mes d'Yagavalcolou a une amende de 5 Rs. 
et aux depens. 

255 


Du 15 Octobre 1808. 

Le 14 Octobre 1808. Par devant le Notaire Pu- 
blic Pondichery ont comparu les parents et amis 
des enfants mineurs de feu Sieur Alexis Bartro, 
juge ■ en la Cour et de Dame Adelaide Guerre, son 
epouse, prdsenteroent sa veuve, savoir ; 
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La dite dame veuve Barlro mere, Mr. Maurice 
Guerre oncle maternel et subroge tuteur, Barthe- 
16my Jean Cornet, Ange Marie Blin, Barthelemy 
Etienne Blin de la Mairie, Jacques Hecquet lours 
parents, Louis Victor Amedee d'Adonville et Fran- 
cois Courson, amis et bienveillants. 

Lesquels ont elu le dit Sieur Guerre, tuteur 
adhoc et ont dit que la succession du dit Sieur Bar- 
tro etant oberee de dettes et possedant un actif en 
irameubles a peine suffisant pour payer la creance 
de la succession Montreau et pour soustraire les dits 
mineurs aux poursuites des creanciers de leur pere, 
il convient de les faire renoncer a la dite succession. 

256 

Du dit jour. 

Condamnation de la succession Bartro, au paie- 
ment envers le Sieurs Jacques Maurice Guerre, de 
la somme de 109 pagodes a I’etoile 21 fs. pour solde 
k lui dft des separations et augmentations faites a 
la maison acquise en commun par les heritiers 
Guerre, suivant compte arr^te par le dit Bartro, avec 
reserve au Sieur Guerre, de son privilege pour le 
paiement de la dite somme en capital et intergts 
sur la part afferente a la dite succession dans la dite 
maison et aux depens. 


257 

Du 19 Octobre 1808. 

Appel de Maleapin agissant pour son fr^re 
Mourguen centre la sentence rendue le 10 Octobre 
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pr^sente ann6e, entre Ramalingapoull^ demandeur, 
Mangataye et Mourguen defendeurs. La Cour repoit 
)e dit appel. 

258 

Du 22 Octobre 1808. 

Condamnation de la succession Bartro, au paie- 
naent par privilege et preference au Sieur Allix, de 
la sOmme de 106 Rs. 1 fn. et denii, montant de deux 
6tat8 de medicaments fournis pendant la derniSre 
maladie du dit Sieur Bartro et aux depens. 

259 

Du dit jour. 

La Cour ordonne quA la requete du Procureur 
General, il sera precede a la vente et adjudication 
de la maison de feue Dame veuve Hoguet sise 
quartier du nord rue St- Gilles, pour sur le produit 
d’icelle dtre payes : 1“ aux heritiers de feu Sieur 
Hoguet par privilege et preference tons autres, la 
somme de 307 pagodes a I’etoile formant la portion 
^ eux afferente en la dite succession et les interSts 
de la dite somme a raison de 8 p°/, par an, k compter 
du jour du deces de la dite Dame, pour la dite som^ 
me §tre deposee au greffe et placee par le Procureur 
general, pour le compte des dits heritiers ; a la succes- 
sion du Sieur Froment la somme de 100 pagodes h 
I’etole et les inter§ts en rdsultant, suivant la decla- 
ration de la dite Dame Hoguet dans son testament, 
et quant au surplus s’il y a, Stre distribue aux au- 
tres creanciers de la dite succession, suivant ce 
qu’il sera ordonne par la Cour et condamne la dite 
suecessicm aux depens. 
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Du 26 Octobre 1808- 

La Cour declare le contrat de mariage de la 
Dame Adelaide Prangoise Guerre du 19 Mars 1791, 
avec le Sieur Alexis Joseph Bartro, executoire cen- 
tre la succession, comme il I’etait sur le dSfunt; en 
consequence, condainne la dite succession Bartro a 
payer i la dite Dame par privilege et preference : 
1® la sorame de 2000 Rs. pour sa dot, 2" celle de 
6000 Rs. pour son douaire, 3" pour son pr^ciput, celle 
de 436 Rs valeur des effets a 1 ’usage de la dite Dame 
suivant I’inventaire fait au deces du dit Bartro, 
4“ celle de 2415 Rs- 4 fs. pour solde du compte de 
tutelle rendu par le Sieur Jacques Cornet suivant 
reconnaissance portee au dit compte, 5” pelle de 
2958 Rs. pour sa part dans le partage des immeubles 
de son pere, 6“ celle de 1020 Rs. pour sa part dans 
I’acquisition de la maison du feu Sieur Duru, ad- 
venue aux heritiers Guerre, suivant arrSt du 26 
Octobre 1805, 7® celle de 200 Rs- pour son deuil et 
inter^ts a 8 p^ par an, sur les dites sommes formant 
les dot, douaire et propres a compter du jour de la 
demands en justice, autorise la dite Dame Bartro k 
poursuivre ses droits, actions et pretentions sur 
tons les Biens dependant de la dite succession, 
partout ou ils se trouveront et condamne la dite 
succession aux depens. 

261 

Du dit jour. 

La Cour regoit Saverimouttou parea appelant 
de la sentence rendue le 15 Septerabre dernier,- entre 
lui et Parea Maleapin un de ses freres et le tient 
pour bien releve. 
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Du 29 Octobre 1808. 

Entre Saverirayapoulle fils de Mouttapoull^ 
deniandeur. Et Sarvaretty,Sandjiviretty et Pouchepa- 
retty defendeurs. 

Vu la requite presentee par Saverirayapoulle 
au Tribunal de la Police, tentant a voir orJonner la 
vente d’un jardin appartenant aux defendeurs et 
I’ordonnance du dit tribunal. 

Vu la requite des defendeurs, tendant k voir 
rectifier certaines erreurs qui se seraient glissees 
dans la sentence du 4 Mai 1807 et a se voir accorder 
un delai de grSce, ensemble I’obligation passee le 
27 Octobre 1798, en faveur de Saverirayapoulle par 
Mouttouretty, Sandjiviretty et Seganadarettiar por- 
tant en capital, la sonime de 225 pagodes 1/8 couran- 
tes avec interSts de 10 p^ par an, au bas de laquelle 
est porte un acompte de 60 pagodes sur le capital et 
de 40 pagodes sur les inter§ts, en date du ler Juillet 
1800. 

La Cour annulant la sentence du chef de Police 
en date du 4 Mai 1807, condamne Saravaretty, 
Sandjiviretty et Poucheparetty, i payer solidaire- 
ment k Saverirayapoulle la sonime de 225 pagodes 
stipulee en un billet d’hypotheque d’une maison 
sise en cette ville rue Candappamoud^liar et d'un 
jardin situe a Rettipaleom, la dite somme payable 
dans le delai de 3 ans, sous la deduction de celle de 
JOO pagodes, que les debiteurs ont payee en acompte 
tant du capital que . des interSts, accorde a ces der* 
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niers un delai de deux aUe* pour satisfaire k ce qui 
reste d<^ en capital et interSts k teheoiP) k la charge 
par eux de payer de suite les interSts echus et les 
condamne aux depens- 


263 

Du dit jour. 

La Cour permet au Sieur Charles Liard exer- 
oant les droits de Dame Anne Launay son 6pouse, 
au Sieur Francois Launay, et ^ la Dame Jeanne 
Launay veuve Damoy: tous heritiersdes feus Sieur 
et Dame Launay, de faire vendre par devant 
Me. BeausseCune maison sise en cette ville quartier 
de l ouest et un terrain vide, sis quartier du sud rue 
du Pavilion, ik eux abandonnes par les Sieur et Dame 
Coutet par ante passe devant Notaire ainsi qu’une 
autre maison sise rue des Capucins, appartenant k 
la succession du dit feu Sieur Launay leur pere, 
pour le produit net, etre reparti par egales portions 
entre les interesses. 


264 

Du 5 Novembre 1808. 

A la requSte du Sieur Jacques Andre White 
executeur testamentaire, la Cour homologue le testa- 
ment olographe de feu Sieur Louis Cazanove du 12 
Avril 1804, ecrit en son jardin de Nellitope, par le- 
quel il dispose du peu de biens qu’il laisse, en faveur 
d’un frere de pere qu’il a,i St. Paul, ile de Bourbon, 
nomme Jean Cazanove ou en cas de sa mort, aux 
enfants qu'il pourra avoir laisses/ a parties dgales. 
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Du 9 Novembre 1808. 

Condamnation des Sieur et Dame Penraarch de 
Mainville envers Therese Sabiny Lisy, dOment 
autorisee d’ Alexis Lisy son niari, de la somme de 
600 pagodes k I’etoile montant de leur obligation 
notaries, aux inter^ts stipules et aux depens. 

266 

Du 12 NovSmbre 1808. 

La Cour regoit Mouttourotty agissant pour 
Ranialingaretty son frere, appelant de la sentence 
du 27 Octobre dernier ,entre Assiretty,Ramakichena- 
retty et Lingaretty demandeurs et Ramalingaretty 
defendeur et lui perniet d’intimer sur son appel, 
qui il appartiendra. 

267 

Du dit jour. 

La Cour re^oit Vinguedassalom appelant de la 
sentence du 20 Octobre dernier, rendue entre Vada- 
male et lui et tient le dit appel pour bien releve. 

268 

Du dit jour. 

La Cour declare I’opposition formee le 27 
Juillet 1807 par Odeanchetty, sur les Biens depen- 
dant de la succession du feu Sieur Lagrenee bien et 
valablement faite, ordonne en consequence que la 
somme de 1007 piastres et cells de 102 piastres 
appartenant au dit Odeanchetty et que la dame 
veuve Lagrenee a indOment touches des syndics 



des or^anciers Lagrenee, seront en execution de 
I’arrSt du 7 Mai 1806, prelevees sur le produit des 
dits Biens avec les interSts sur les dites sorames aux 
terraes du dit arrSt, autorise les dits syndics ^ vider 
leurs mains en oeiles du dit Odeanchetty jusqu’a 
concurrence d’icelles; condamne la succession La- 
grenee aux depens. 

269 

Du 16 Novembre 1808. 

La Cour ordonne qu’il sera precede a la vente 
par decret d’une maison sise en cette ville, quartier 
du sud, rue des capucins et d’un jardin situe ^ 
Mouttalpeth-' appartenant a la succession du Sieur 
Bartro, pour le produit d’icelle, §tre remis a qui de 
droit, autorise la Dame Adelaide Guerre veuve du 
dit sieur Bartro, a prendre le tiers qui lui est alloue 
par I’arrSt du 26 Octobre dernier dans la maison du 
Sieur Duru, acquise en commun par les heritiers 
Guerre, au prix de I'estimation qui en sera faite par 
I’arpenteur jure, sous I’offre qu’elle fait de tenir 
compte au Sieur Guerre,de la somme de 109 pagodes 
21 fs. a lui due.coninie bailleur de fonds aux termes 
de Turret du 15 Octobre dernier. 

270 

Du 19 Novembre 1808. 

Le 18 Novembre 1808. Par devant le Notaire 
Public a Pondichery ont comparu les amis, a defaut 
de parents de Dlle. Julie Missant fille mieure de feu 
Sieur J. B. David Missant et de defunte Dame Ade- 
laide Elizabeth Dubois son epouse, savoir : 
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Mrs. Louis Duverge tuteur, Jean Simon La 
Forgue, Joseph Poohont, Charles Duru, Guillaume 
Duverge.JosephBayoud, Francois Barjon et Philippe 
Daviot p^re.' amis et bienveillants, lesquelsautorisent 
le tuteur, k conclure Petablissement de la dite mi- 
neure avec le Sieur Accarier apothicaire, en raison 
de I’etat que le dit Sieur professe et de ses moyens 
particuliers de fortune, d’autant plus que la dite 
raineure etant elle-m6me sans fortune ne peut 
qu’ameliorer son sort par cet etablissement. 

271 

Du dit jour* 

Eiitre Mouttayachetty changeur et le Sieur 
Nicolas Antoine Maroilly syndic des creanoiers de 
feu Sieur Lagrenee, d^fendeur* 

Feu Sieur Lagrenee a ordonne au demandeur 
de payer a Corneille son ecrivain, sur son bon tous 
les mois 100 fs. pour ses gages, avec promesse qu’il 
le satisferait des la premiere rentree de ses fonds* 
11 reclame la somme par lui avancee* 

La Cour condamne la succession du dit Sieur 
Lagrenee, 2 t payer au dit Mouttayachetty, par privi- 
lege et preference a tous creanciers, la somme de 
137 Rs* et deraie pour 11 mois de gages qu’il a payes 
au dit Corneille et condamne la dite succession aux 
depens. 

272 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Franpois Debrande, demandeui’ 
et Ayenmoudeliar defendeur. 



Expose le demandeur que la Oour par son or- 
donnance du 21 Septerobre ^rnier> Tay^ant renvoye 
ise pourvoir oontre son d^biteur principal, pour en 
cas de son insolvabilite, avoir son recours contre 
Ghaverimouttou sa caution, il joint k sa requite un 
billet d’hypotheque sous seing prive portant somnie 
de 60 pagodes a I’Stoile, sousorit par Ayennioud61y. 
et conclut k la condamnation de ce dernier au paie- 
ment de la dite sotnme, des int6r§ts y stipules et 
des depens. 


Adjudication de la demande. 

273 

Du 23 Novenibre 1808. 

Entre SouppourayapouUe demandeur et Aja- 
gapachetty neveu et heritier de feu Nallachetty 
d6fendeur. 

La Cour, ayant par son arrOt du 26 Novembre 
1806, ordonne que les comptes rendus par le dit 
Ajagapachetty de la gestion du dit Nallachetty 
seraient produits au dit Souppraya, pour §tre par 
lui debattus et presentes k la Cour pour y Otre fait 
droit et s’etant fait representer les dits comptes, 
condamne le dit Ajagapachetty en son propre et 
priv6 nom,3i payer sans delai au dit Soupprayapoulle, 
la somme de 300 Rs- d’une part et celle de 200 pa- 
godes de I'autre, et aux int6r§ts d’icelles, sans qu’ils 
puissent surpasser le capital conform 6nient 4 la 
sentence du tribunal de la chaudrie en date du 17 
Aoilt 1798, faute par le dit Nallachetty de Tavoir 
execute dans le temps et attendu qu'il est constatf 
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que ce dernier avait alors des fonds suffisants pour 
payer les ditos sommes; reserve neanraoins au dit 
Ajagapachetty son reoours pour le reraboursement 
d’icelles, sur ies recouvrements ^ faire de la succes- 
sion de Venedittan Mouttayachetty; sur le surplus 
des demandes des parties, hors de Cour, et condanine 
le dit Ajagapachetty aux depens. 

Nota: Get arrSt a ete approuve par le Gouver- 
neur en conseil a la date du 10 Decembre 1813. 
Signe: D. Hill. Secretaire du Gouverneur. Pour 
copie veritable, signe : H. Fraser, Lieutenant colo- 
nel, commandant. 
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Du 26 Novembre 1808. 

La Courevoquel’affaire d’entre Soubrayapoulle 
fils et heritier de feu Aroumougapoulle, Ponnam- 
malle et Comarassamy son frere; ordonne que toutes 
les pieces de I’instance seroot apportees au greffe de 
la Cour, que Sidarabarapoulle tuteur du dit Soub- 
rayen, donnera ses rnoyens d ’opposition contre la 
sentence du Tribunal de la Police du 3 de ce mois; 
ordonne egalement a Ponnaniraalle et Comarassamy 
de deposer sans dalai, conformeraent a I’ordonnance 
de la Cour du 26 Octobre dernier tout argent, bijoux 
et autres objets susceptible de dep6t, d4tailles tant 
dans I’inventaire que dans I’etai du 24 Mars dernier, 
plus les joyaux que Ponnammalle portait sur elle 
lors du deces de son mari' a quoi les dits Ponnam- 
malle et Comarassamy oontraints par corps. Depens 

reserves* 
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Du 30 Novembre 1808. 

Entre Thomas Murphey cavalier au 55e. Regi- 
ment de Sa Majeste Britannique exer^ant les droits 
de Josephine Margueritte son epouse, demandeur et 
Dlle. Jeanne Galop defenderesse- 

La Cour renvoie le demandeur a I’execution de 
I’arret du 5 Juillet 1797; ordonne que la Dlle- Jeanne 
Galop sera tenue de rapporter au Greffe, sous hui- 
taine, lecompte de sa gestion.depuis le 15 Decenibre 
1801, pour le dit compte §tre debattu par les parties 
en presence du Procureur General; perniet ^ la dite 
Dlle. Jeanne Galop de faire vendre par devant 
Me. St. Paul conmiis a cet eflfet, les deux maisons 
dependant de la succession de feue Dame veuve 
Clairet, pour les deniers en provenant 6tre repartis 
moitie aux legataires* moitie a la dite Delle. Jeanne 
Galop, conformement a I’arrSt du 5 Juillet 1797, a la 
charge par la dite Jeanne Galop, de donner bonne et 
valable caution aux dits legataires de la portion k 
elle afferente et condamne la succession aux depens. 

Nota : Cet arret a ete approuve par le Gouver- 
neur en conseil. Signs •• L. Greenvay, secretaire du 
Gouverneur. Pour copie veritable, Signe • W. Loc- 
kart, Lieutenant Colonel, commandant. 
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Du dit jour. 

Entre Dazil Sarouganiraoudeliar demandeur et 
Anandanadapoulle, defendeur, et Paripouranattam- 
malle veuve de Saveriacouttinioudely, partie inter- 
venante. 
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Vu la requdte du dit Sarouganimoud41y exposi- 
tive que pour satisfaire ^ I’arr^t du 28 Ootobre 
dernier, il produit un billet d’Anandanadapoulle 
lui transports par Paripouranattammalle portant 
Somme de 20 pagodes k I’etoile, qu'en vertu du dit 
transport, il desire satisfaire a la condamnation 
portee centre lui, en faisant la compensation de la 
dite sornme de 20 pagodes, que de plus Anandanada- 
poulle lui a eroprunte un sabre de grand prix qu’il 
ne lui a pas rendu- 

Vu la reponse d’Anandanadapoulle contenant 
qu’uno compensation se fait ordinairement du con- 
senternent des parties, hors des billets au porteur et 
papiers de Prince, que d’ailleurs un transport sous 
seing prive et qui n’est point signe du souscripteur 
de I’effet transports, est contraire aux Reglements 
et ne peut avoir aucun effet; qu’a I'egard du sabre 
dont parle Sarrougany, le defendeur est etonne de 
sa folle demands qui n’est appuyee d’aucun titre- 

Vu la requSte de Paripouranattammalle tendant 
a voir condamner Anandanadapoulle a payer au dit 
Sarrouganimoudely ou a elle merae sans delai, la 
dite somme de 20 pagodes a I’etoile et ses interSts 
depuis la passation de la reconnaissance par lui 
souscrite. 

La Cour deboute Sarrouganimoudeliar de sa 
demande centre Anandanadapoulle: le renvoie en 
consequence k I’execution de I’arrOt du 28 Octobre 
1807, declare le transport fait par Paripouranat- 
tammalle nul et die nul effet, la renvoie a se pourvoir 
au Tributital de la Police, pour raison de ses deman- 
des; condamne le demandeur aux depen s- 
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Du 3 Decembre 1808. 

L’jui 1808 le ler Decembre. Par devant le 
Notaire public 4 Pondichery, out comparu les parents 
et aniia des Dlles- Louise Marie Baudoin et Marie 
Catherine Baudoin.' toutes deux filles mineures de 
fou Sieur Nicolas Baudoin et de defunte Dame 
Rose Joifre son epouse, savoir : 

Mrs. Pierre Monnier baau-frdre des mineures, 
Joseph Hugues, Pavry de Saligny, Francois St Paul, 
Francois Kerusec, Lopasse Perreyra et Joseph Viol- 
lette; leurs allies, Paul Douzon et Rene Louis 
Thevenin : amis et bienveillants. 

Lesquels ont elu le dit Sieur Monnier tuteur 
adhoc de la mineure Louise Marie Baudoin qu’ils 
autorisent k conclure le mariage de cptte mineure 
aveq Mr. Joseph Durhbne et le dit Sieur Monnier 
tuteur de Marie Catherine Baudoin. 

Avis homologue par la Cour. 
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Du 7 Decembre 1808. 

Tirouvengadammoudeliar est requ appelant de 
la sentence du 27 Octobre dernier rendue, entre 
Maylattalle mere de feu Sacrdapamouddliar et 
Mam^attalle, sa veuve, densanderesses et le Jit 
.Timuvepgadaramoudeliar d^fendeur, avec permis- 
sion d’intimer sur son appel qu’il appartiendra. 
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Du dit jour. 

Entre Ajagappaohetty neveu et heritier de feu 
Nallachetty demandeur et Samimoudeliar defendeur. 

V u la requete d’ Ajagappaohetty, expositive que 
feu Nallachetty son oncle, se rendit proprietaire 
d’un terrain situe dans le territoire d’Oulgaret 
appartenant au Sieur Nuly, que la position du ter- 
rain ainsi que son exemption de tons droits lui pa- 
rurent d’une telle importance qu’il n’epargna rien 
pour le mettre en rapport, que le dit Samimoudely 
proprietaire d’un terrain sis un peu loin a I’ouest de 
oelui du demandeur, fit une indigoterie dans son 
terrain et voulut s’ouvrir un chemin a travers oelui 
du demandeur, pour le passage des charrettes au 
service de son indigoterie, que le demandeur mit 
obstacle a I’execution de ce projet, que Diague- 
moudely neveu du dit Samimoudely un des interes- 
ses dans I’indigoterie alia trouver I’amaldar et se fit 
accompagner d’un pion du sarcar avec un sipahi a 
son ordre, vint au jardin du demandeur, saisit ses 
jardiniere, les arreta dans leurs travaux et les forpa 
h faire sa volonte, qu’il fit combler le puits qu’ils 
avaient creuse et mis le terrain a son plaisir, qu’apres 
avoir dechire de coups les dits jardiniers il les fit 
conduire a la caoherie les mains liees comme des 
criminels, qu’apres cette scene il reparut au. jardin 
du demandeur avec le dit Samimoudely et quelques 
gens ^ sa solde, y fit abattre des arbres porohers, 
forma le chemin disire et se retira. 
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Vu la r^ponse de Samimoudfily, contenant 
qu’Ajagappaehetty a tort d’attaquer le d^fendeur en 
particulier, tandisque I’affaire dont il s’agit est sur- 
venue sur la plainte d’autres proprietaires et culti- 
vateurs, que le chemin que le dit Ajagappachetty 
pretend lui revenir est celui par ou les charrettes 
portent du futnier aux terrains de Cambattouvely et 
y prennent les grains, de ra§me quelques pietons y 
passent pour aller aux villages de Sandicoupom, 
Odianpattou, Villenour etc, que Vassoudevin 
br&me fit b^tir une chaudrie et un etang sur ce 
chemin en I’annee 1761, que la chaudrie a ete de- 
truite mais que Tetang existe encore, qu’aucun des 
proprietaires du dit terrain n’a jamais joui du che- 
min en question, que le dit Ajagappachetty voulant 
s’en emparer, avait fait planter des branches de por- 
cher.de I’autre cote du chemin sur la pente de la digue, 
que les habitants en porterent leur plainte a 
Mr. Kinchant colleoteur, que I’afifaire etait encore 
en souffrance, lorsque Ajagappachetty fit creuser 
pendant la nuit, un fosse au milieu du chemin sur la 
digue du canal, au mepris de I’opposition du sarcar, 
que Tarnaldar instruit des faits envoya ses gens 
pour combler le fosse et oter les branches de por- 
cher plantos dans le canal, qu’il est faux que le 
defendeur ait cree le chemin en question pour son 
indigoterie, qu’il a loue son terrain a un mar- 
chand et est par 1^ devenu son employe puisqu’il 
soigne ses affaires, qu’il ne lui a pas donne le che- 
min en question et n’en a pas m@me besoin. 

Vu le rapport du Sieur Bayoud arpenteur jure. 
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La Oour diolare que 1e chemin dont sst caa 
appartient k Ajagappaohetty et que le dit terrain 
ne doit ctemin ni a Samimoudely ni a qui que ce 
soit, ordonne en consequence que le dit Samimoudely 
sera tenu de remettre le dit terrain dans I’etat ou il 
etait auparavant et d’y faire planter les jeunes por- 
chers qu'il a fait enlever ou arracher, condamne le 
dit Samimoudely ^ 10 Rs. envers les jardirtiers. en 
fortne de dddommagement et aux depens* 
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Du 10 Decembre 1808. 

La Cour recoit Mouttouronapayer brftme appe- 
lant de la sentence du 21 Novembre dernier entre 
Rayalouayer die et heritier de feu Rajappa deman- 
deur et luii et tient son appel pour bien releve. 
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Du dit jour. 

Condamnation du Sieur De Beausset au paie- 
ment envers Odeanchetty marcband raalabar frere 
et heritier de Mouniappachetty, de la somme de 
1300 pagodes h I’^toile, suivant son billet du 8 
D6cembre 1784, en favour du dit Mouniappachetty 
et aux int4r6ts stipules, avec declaration qu’il n’y a 
lieu k reclamation de la somme de 2000 Rs. pour, 
oelui du 6 Septembre 1783, la Cour ne considerant 
pas la nature du titre comme obligatoire en raison 
du laps de temps qui s’est ecoule depuis sa date; 
avec accord au defendeur pour delai, la publica- 
tion de la paix dans VInde et condamnation du dit 
Dd Beausset aux depens. 
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Du 14 D4cenibre 1808. 

Entre Valien Tanapen appelant et Tanamey 
veuve de Cartanassary, Intirad. 

Vu la sentence du Tribunal de la chaudrie, en 
date du 30 Noverabre 1798 par laquelle, le Tribunal: 
Vu Tordonnance de la Cour du Septembre 1798, 
lioiuologue la decision rendue par les parents de la 
caste cammaler le 21 Octobre suivant, pour sortir 
son plein effet et vu la requdte de Toplan ordonne 
que la subsistance de Tanainay lui comptera depuis 
I’annee 1778, condamne Toplan et Valien Tanapen 
aux depens. 

Vu les griefs de I’appelant tendant k voir ren- 
voyer I’intimee lui rendre compte de tous les Biens 
de son mari, des loyers de la maison qu’elle occupe et 
du produit des aldees dont elle a joui et jouit encore, 
sous I’ofifre que fait I’appelant de la recevoir chez 
elle, de la nourrir et v§tir suivant ses facult4s. 

Confirmation de la sentence. 
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Du dit jour. 

Entre Mouttouretty agissant pour Ranialinga- 
retty son fr^re appelant et Assiretty, Ramaquichena- 
retty et Lingaretty, intiraes. 

Vu la sentence dont est appel du 27 Octobre 
demierr par laiquelle le Tribunal, nonobstant le dire 
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de Ramalingaretty, homologue la decision arbitraie 
intervenue entre les parties le 21 Juin 1807, ordonne 
qu’elle sera executee, selon sa forme et teneur. 

Vu les griefs d’appel tendant a ce qu’il plaise a 
la Cour : considerant que le partage dont est cas 
n’a pas eu encore lieu entre les parties, infirmer la 
sentence entreprise, renvoyer les parties a se choisir 
des arbitres, a leur choix,suivant I’usage, a Teffet de 
proceder de nouveau au partage de tous les Biens. 
de la coramunaute, pour d’apres leur rapport, dtre 
par la Cour statue ce que de droit. 

La Cour confirrae la sentence dont est appel. 
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Du 14 Decerabre 1808- 

Entre Amalaramalle demanderesse et Rainassi- 
ayer defendeur. 

Mettaraniayer et Ramassamiayer sesontrendus 
cautions envers la demanderessej pour le paiement de 
sa subsistance a quoi ses deux beaux-freres Sitara- 
mayer et Latchoumanayer ont ete condamnes par 
sentence confirmee par arr§t du 22 Juillet 1807, 
suivant conventions des 10 et 23 Fevrier 1808. 
Pendant un certain temps, ils se sont confer mes 
aux susdites conventions, mais depuis un an, ils ont 
cesse de fournir a sa subsistance, sous pretexts d’une 
opposition faite par les dits beaux-freres- Elle 
reclame I’execution de leurs conventions. 

Reponse de Ramassamiayer. II a ete exact a 
payer a la demanderesse sa subsistance, tant que 



Latchoumanayer Pa payee au defendeur, Latchou- 
manayer a une maison en cette ville.et.la deraan- 
deresse n’a pas le droit de poursuivre le defendeur. 

Reponse de Metteramayor; Sittaramayer qui est 
condamne ^ fournir la subsistance k sa belle-sceur 
se plaint de n’en avoir pas le moyen. Mai il lui en 
connait un assure. Seulement il n’y a qu’un ordre du 
Gouvernement qui peut lui en faire faire usage. C’est 
un terrain de deux canis que le dit Sittaramayer a 
dans le district de Villapouroin. Si le defendeur 
pouvait obtenir lasaisie de la inoitie de son produit, 
elle suffirait pour payer annuellement cette subsis- 
tance. 

La Cour ordonne a Metteramayer et Raraas- 
sainyayer a payer a Amalammalle la somme d’un 
pagode a I’etoile et 1/16 par niois, ainsi que les arre- 
rages qui lui sont dus.conformement a leurs obliga- 
tions des 10 et 23 Juin 1805 et les condamne aux 
depens. 
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Du dit jour. 

Entre le Sieur Joseph Jacques Andre White 
fonde des pouvoirs du Sieur Henry Alexandre 
Delarche, demandeur et Odeanchetty defendeur : 

La Cour declare nulle et de nul eflfet, la demande 
du Sieur White en representation de I’originai de 
I’obligation du Sieur Lefebvre. au profit du dit Sieur 
Delarche, et transportee par oe dernier a Mouniapa- 
chetty /surseoit a 1 execution de I’arrSt du 18 Mai 
dernier, accorde au Sieur White es-nora, I’epoquede 
la publication de la Paix dans I’Inde, pour satisfaire 
k la susdite condanination et le condamne aux depens. 
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Du 17 D^cerabre 1808. 

Condamnatiqn par defaut du Sieur Pierre La- 
moury, au paiement envers la Dame Adelaide 
Guerre veuve Bartro, de la somme de 65 pagodes a 
I'etoile 20 fs. montant de son billet k. ordre, au profit 
du dit Sieur Bartro, aux interdts de 8 par aoj h, 
partir de la demands en justice et aux depens. 
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Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Prudent Boutroqx au 
paiement envers la Dame Adelaide Guerre veuve 
Bartro, de la somme de 328 Rs- 4 fs. et les int^rSts 
stipules en I’acte de vente du 9 Janvier 1796 d’un 
terrain acquis par le dit Boutroux de feu Sieur 
Bartro, accorde au dit Boutroux, le delai de 6 mois 
apres la paix, pour satisfaire i la presente condam- 
nation et aux depens. 
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Du dit jour. 

La Cour declare le Sieur Louis Manceap,tuteur 
de Jean Louis Theron fils mineur de Jean Theron et 
de feue Jeanne Manceau son epouse)habile a se porter 
heritie^ de la somme de 2000 Bs. formant le fonds 
du douaire de Dame Manceau Theron m^re du dit 
i«ifieur, apecialement apportee sur une maison rue 
de la Couture, dependante de la succeeaion Aiix, 
condamee ea consequence la dite succession A payer 
au mineur Theron, la somme de 2009 Rs- et aux 
ia^erSts a compter du 31 Decembre 1807, conforms- 
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k ia dSiibSration des creanciers du dit Th^ron 
et faisant droit aux conclusions du Procureur Gene- 
ra), surseoit jusqua la Paix k la dite condainnation: 
ordonne que jusqu’a cette epoque, le dit Manceau 
es-nom sera et demeurera charge de la dite maison, 
a la charge par lui de tenir un compte exact des 
loyers qu’il en percevra, lesquels seront a valoir sur 
le montant de la dite condamnation et attendu I’ab- 
sence du tuteur des mineurs Alix, sera le dit Man- 
ceau tenu de presenter tous les ans son compte de 
recette au dit Procureur General et condarane la 
succession Alix aux depens. 
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Du 24 Decembre 1808. 

Entre Sidambarapoulle tuteur du mineur Soub- 
rayen, fils adoptif et seul et unique heritier d’Arou- 
raougapoulle demandeur et le Sieur Marcilly fonde 
des pouvoirs de Ponnammalle veuve du dit Arou- 
mougapoulle et de Coraarassamy, defendeurs. 

Vu I’arret du 26 Novembre dernier et I’aeto 
d’adoption, par lequel Aroumougapoulle conjointe- 
ment avec sa femme a adopte pour son fils; le mineur 
Soubrayen fils de sa soeur Minatchiammalle, fait en 
presence des malabars les plus instriiits et les plus 
notables de cette ville presque tous employes dans 
les Tribunaux ou attaches a quelque Europ6en en 
place. 

Oui les sastriars et principaux chefs de caste 

malabars. 

*3 
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La Cour declare le dit acte d’adoption en date 
du 28 Janvier dernier, bon et valable, ordonne en 
consequence que le niineur Soubrayen sera reoonnu 
comme seal et unique heritier de feu Aroumouga- 
poulle et entrera en jouissance et possession des 
Biens delaisses par le dit Aroumougapoulle, ordonne 
que le dit Comarassamy donnera caution pecuniaire, 
sinon gardera prison jusqu’a I’entiere execution des 
dep6t8 ordonnes par ariAt du 26 Noveinbre dernier; 
ordonne egalenient que Ponnammalle continuera a 
demeurer daps la maison de feu Aroumougapoulle 
son mari et entretenue par le dit Soubrayen, si 
mieux elle n’aime se retirer chez ses parents auquel 
oas, il lui sera alloue ce qui est d’usage parrai les 
malabars en pareille circonstance et condamne 
Ponnammalle et Comarassamy aux depens- 
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Du 8 Fevrier 1809- 

Cejourd'hui 2eme jour de Fevrier de Pan 1809 
Nous soussignes Pierre Comte de Narberg, Pierre 
Gaudard, Jean Dry, Antoine Leonard Michel, 
Pierre Viollette, Thomas Chardin et Antoine Marie 
Joseph Garret cure de Karikal, reunis dans le pres- 
bytdre du dit lieu en assemblee de parents et amis 
des mineurs de feu Sieur J. B- Grandcoin, a la 
requete de Mr. Parisot un des exacuteurs testa- 
mentaires du dit feu Sieur Grandcoin, par son testa- 
ment du 15 Decembre 1806 et charge du soin des 
enfants mineurs oonjoiniement avec le Sieur Le 
Pouliquen* 
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Mr. Parisot nous a exhib4 un 6orit contettartt 
I'expose de ce qui s’est passe entre lui et Mr. Le 
Pouliquen, pendant le temps de leur gestion com- 
mune, expose qui danjontro ies motifs et causes du 
desistement de la tutello fait par Mr. Parisot et 
consequement de la remise des comptes de sa ges- 
tion a son dit collegue, par une decharge generale a 
nous produite en date du 17 Octobre 1806. 

En consequence nous sommes d’avis qu’il etait 
tres necessaire pour le bien des mineurs et I’avan- 
tage de la succession, qua Mr. Parisot donnat fa 
demission et par ces presentes, nous approuvons et 
ratifions son desistement a la tutelle des dits mi- 
neurs et nous sommes d’avis que le Sieur Le Pouli- 
quen gere seul la dite tutelle. 

Avis homologue par la Cour. 
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Du dit jour. 

Entre Mouniapachetty, Vayabourichetty.Mari- 
mouttouchetty, Venguedachelachetty, Calattichetty, 
Mouttayachetty, Cojandechetty, Nagapachetty, 
Pajaniohetty et Sinnachetty marcbands huiliers de 
cette ville demandeurs et les Sieurs Frangois Bayet 
et Charles Jame, defendeurs. 

Vu la requite des dits marchands expositive 
qu’en 1800, lorsqu’ils avaient la ferme de I’huile, 
ayant besoin de fonds pour cette entreprise, ils 
s’adress^rent k la Dame veuve Bayet qui voulut 
bien leur en prOter, moyennant un tiers dans les 
benifices qu’ils pourraient faire, s’engageant h leur 
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fournir tous les fonds dont ils pourraient avoir besoin 
pour leur commerce, ainsi qu’il est specifie en leur 
reconnaissance, qu’ils repurent en differents paie- 
ments: 1300 pagodes a I’etoile, lesquelles produisirent, 
pour quinze mois pour le tiers de la bailleresse, 500 
pagodes ^ I’etoile que les demandeurs compterent a 
la Dame Bayet et §i son fils, que le ler Janvier 1802, 
par suite d'un aoompte de 100 pagodes, ils ne res- 
terent plus devoir que 1200 pagodes, pour lesquelles 
ils souscrivirent une reconnaissance au Sieur Bayet, 
aux Tn§mes conditions et en outre d’un interSt de 6 
pagodes par mois, exige par le Sieur Bayet, que I’e 
22 Mai 1802, ayant emprunte 400 pagodes, ils sous- 
crivirent un troisieme billet de 1400 pagodes, le 
prSteur ayant fixe interSt de 20 pagodes par mois, 
que le 16 Mai 1803, le Sieur Bayet leur fit souscrire 
une obligation par devant Notaire, qu’en Avril 1806, 
les defendeurs leur firent souscrire par devant No- 
taire deux obligations partielles portant interets a 
Sp^raais que par deux conventions sousseing prive, 
ils leur firent consentir un taux de 12 p%, concluant 
i ce qu’il plaise a la Cour: declarer les deux obliga- 
tions du 2 Avril 1806 acquitees au moyen de la som- 
me de 838 pagodes 5/8, reQue tant pour interSts 
payes en plus que par paiements faits a leurs hom- 
mes d’affaires et fourniture d’huile a eux faite et 
les condamner a payer le solde des comptes soit 
440 pages 1/8. 

Vu la reponse des defendeurs nontenant que la 
supression de la ferme des huiles, survenue en Juil- 
let 1805 amena la dissolution de la societe qui ©xis- 
tait entje les marehands huiliers et etue le 2 Avril 
1(806, left.adversairee apres avoir regie les eomptes 
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entre eux, leur Bouscrivirent en preseniOe du tabel- 
lion et par devant notaire les susdites deux obliga- 
tions, qui sont et ne peuvent etre que le resultat 
d'une dissolution de societe et d’un arrSte de coraptes 
qui I’a precedes. 

La Cour deboute les marchands huiliers de leur 
demands contre les Sieurs Bayet et Jame et les 
condamne au paiement de leurs obligations solidaires 
du 2 Avril 1806, deduction faite des acomptes pay6s 
en date des 26 Octobre 1807 et 28 Avril 1808 et aux 
depens; sur les autres deraandes fins et conclusions, 
hors de Cour. 
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Du 11 Fevrier 1809. 

Entre Chaveriniouttou appelant et Peria Male- 
appen son frbre, intime> 

Vu la sentence dont est appel en date du 15 
Septembre 1808, par laquelle le Tribunal regarde 
corame nulle la decision des parents en forme d’acte 
de Visty en date du 7 Novembre 1791; renvoie les 
parties a I'execution de la sentence provisoire du 9 
Juin 1808 et condamne le dit Saverimouttou aux 
depens. 

Vu les griefs d’appel tendant a ce qu’il plaise k 
la Cour, vu le dit acte de partage et la declaration 
faite en presence de Dessam Devarassou Annassami- 
chettiar et par devant les parents de la caste parea, 
par Sinna Maleappen frere de I’appelant, qui aflfirme 
la verit6^ de ce partage et la requOte qu’il a prisentde 
a ce »uj©t A la. Cour le 22 Juin dernier, infirmer fe 
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Bentent56 entrepriBe, horaolo?uer le dit ac.te de par* 
tage, condamner Peria Maleappen frere aine de 
I’appelant a I’amende prescrite dans le dit acte de 
partage ainsi qu’a tous les depens. 

Adjudication des conclusions de I’appelant, 
horrais I’arnende prevue dans le dit acte de partage. 
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Du dit jour. 

Entre Mouttayamoudely appelant et Cannada 
Virapouttirachetty, intinie. 

Vu la sentence dont est appel en date du 17 
Mars 1808, par laquelle le Tribunal declare le defaut 
bien leve contre Mouttayamoudely et pour le profit 
condamne ce dernier a payer a Cannada Virapout- 
tirachetty, la somnie de 26 pagodes a I’etoile avec 
interSts dT p"/,, par rnois, suivant obligation et aux 
depens- 

Vu les griefs d’appel nontenant qu’apres I’appel, 
I’intims a consenti da recevoir 38 pagodes pour tout 
acquit, appert a I’attestation du mediateur jointe k 
la requete et que cette somme ne lui a pas ete payee 
a cause d’une opposition faite a la requSte d’un 
creancier de I’intime. 

La Cour confiniio la sentence entreprise, donne 
main levee de I'indue opposition de Nallachetty et 
qopd^mne I’appelant h I’artjende et aux depens, 
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Du 18 Fevrier 1809- 

Le 20 Janvier 1809. Par devant le Notaire 
Public a Pondichery ont comparu les parents et amis 
de Jeanne Therese Eugeunie Devienne et Henri 
Devienne; tous deux enfants mineurs du Sieur Jean 
Bernard Devienne, de present a Tile de France et de 
defunte Marie Therese Odon Le Faucheur, son 
epouse, savoir : 

Mrs. Joseph Nicolas Le Faucheur oncle mater- 
nel et tuteur, Joseph Jacques Andre White et 
FranQois St- Paul leurs allies, Alexandre Andre 
Ange Marie Blin, Barthelemy Etienne Blin de 
Laraairie, .Jacques Hecquet, Louis Dulaurens et 
Nicolas Antoine Marcilly, amis et bienvei Hants, aux 
quels le tuteur a expose qu’ayant en mains des 
fonds appartenant aux dits mineurs a placer et ne 
pouvant le faire suivant le vceu de la Loi, il leurfait 
obrserver que les circonstances actuelles dafavora- 
bles au commerce, ainsi qu’il est de notoriete publique, 
ne permettant plus de faire les placements de fonds 
sur le pied de 8 p/i Pan conime ci-devant, en raison 
de ce que les Negociants de Madras qui reQoivent 
ces placements n’offrent plus a cause de la stagna- 
tion du commerce, que I’interet do 6 p7„ Pan sans 
donner d’hypotheque, qu’il ne connait aucune surSte 
4 faire ce placement a Pondichery, a cause de la 
multiplicite des hypotheques dont les immeubles 
sont greves et que les dits fonds des mineurs s’e- 
l^vent & 1807 pagodes 34 fs' 35 os. 
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Les dits cotnparants ont eta d’avis qu’en raison 
de la bienveillanoe que le dit tuteur a temoignee 
jusqu’ace jour, il soit engage a la continuer en accep- 
tant de prendre et de garder lui-menie ces fonds 
pour un an a raison do &’/„ Tan. 

Avis homologue par la Cour. 

295 

Du dit jour. 

Entre Anandassariar branie demandeur et 
Mouttourettiar defendeur- 

Expose du demandeur •• Malgre I’arret du 30 
Mai 1806, le defendeur a reoemment englobe des 
cocotiers et le terrain sur lequel ils etaient plantes 
dans son jardin qui avoisinne celui du demandeur. 
Pour y parvenir il a fait d abord creuser un puits 
sur le terrain du demandeur qui y a mis opposition 
par la voie de la cacherie mais en vain. Ensuite il 
a fait tirer la haio et la marque qui saparait le 
jardin du demandeur d’avec le sien- 

Ordonnance qui ordonno que I’hiiissier se trans- 
portera sur les lieux avec le Greffier malabar, pour 
constater avec I’ecrivain de I’aldee d'Archivak si 
la demands du dit Anandassariar est fondee- 

Requite du demandeur, expositive que le proces- 
verbal de la descents que la Cour a ordonnee. porte 
qu apres I'e. amen des toises donnes par I’ecrivain 
de I’aldee des differents terrains du dit Mouttouretty, 
ee dernier n’avait empiete sur celui du demandeur 
que de cinq pieds et d’un oocotier et que le puits 
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nojiv:ellement creuse par I'adversaire etait s,ur lo 
terrain de la compagnie, que par la partialite evi- 
dente de I’ecrivain porte pour Mouttouretty, 
il se trouve considerableraent lese et concluant ^ 
une expertise du Sieur Bayoud arpenteur jure qui 
arpentera les terrains du defendeur comme ils sont 
designes sur le proces-verbal de saisie joint a la 
requite ; 

Reponse de Mouttouretty, oontenant qu’a la 
rnort de son pere, sa mere se retira chez sa mere ou 
elle resta jusqu’a ce que ses enfants parvinssent a 
r&ge de gerer leurs affaires, qu’a cette epoque les 
co-heritiers du defendeur et les habitants d’Archi- 
vak s’emparerent de tous ses Biens, qu’en 1802 le 
defendeur etant revenu avec toute sa famille a Archi- 
vak pour y etablir sa demeure, il entraen possession 
des Biens que Ton avait usurpes, que le dit Ananda- 
assariar ayant fait des difificultes de lui rostitiier le 
terrain dont il a injustement joui, le defendeur porta 
ses plaintes au collecteur qui ordonna de former la 
haie de son terrain jusqu’a la maison du dit Anandas- 
sariar,qu’en8uite le defendeur voyant que ce derniers 
avait forme opposition ace qu’il fit ereuser un puits 
dans le dit jardin porta encore ses plaintes a I’amal- 
dar,qui d apres I’agrement du collecteur, s’etant trans- 
ports sur les lieux prit des informations des nattars* 
habitants, ecrivains et taillards qui,' apres mesurage 
reconnurent que le lieu ou le defendeur a creuse le 
puits, n’appartient pas au dit Anandassariar et que 5 
coujis et 1/4 du terrain du defendeur sont compris 
dans celui du dit Anandassariar. 

Ordonnance commettant Mr. Bayoud, aux fins 
d’expertise et vu son proc6s-verbal. 
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Vu les declarations faites par devant le dit 
Me. Bayoud par Atohiretty, Ramaquichonaretty, 
Naguiretty, Periatambipoulle, Ohinnadoupoulle, 
Mouttoussaniipoulle, Lingarott.v et Vengatarama- 
poulle habitants et tabeliion d’Archivak. 

La Cour condanine Mouttouretty a retidre et 
restituer au dit Anandassary cinq pieds de terrain 
en largeur dans toute I’etendue de la propriete de 
ce dernier, de I'Est a I’Ou jst; declare qu’Ananda- 
assariar n’a aucune autre reclamation a faire sur 
le terrain de Mouttouretty, en vertu du plan de 
Mr. Bayoud que la Cour considere com me regulier, 
sur le surplus des demandes hors de Cour, et con- 
damne Mouttouretty aux depens. 


Du 22 Fevrier 1809. 

Entre Cadersahib appelant et Periatambimestry, 
Intinie- 

Vu la sentence dont est appel, en date du 21 
Dacembre 1807, par laquelle le Tribunal, attendu 
que cette affaire n'est point susceptible d’arbitrage 
regarde comme valable le transport fait par la 
veuve Eveillard en presence des Sieur Anthou, La- 
moury et Thomas Flory, lesquels ont confirme par 
devant notaire la verite de la dite transaction et de 
leurs signatures, en consequence condamne le dit 
Cadersahib a payer a Periatamby les soinmes de 
26 pagodos a I’etoile, 20 pagodes portonove, 20 Rs- 
et 12 fs. et demi, avec intarets a raison de 10 p7, par 

an> ainsi qu’il eet itipuld dana aon billet d’hypotb^- 



qu9, pas3^ par dovant tabollion et en presence de 
Mr. Garard, president du Tribunal de la chaudrie; 
deboute Arnachelon de sa dernande d’opposition en 
paiement par le dit Oadersahib de ses obligations, le 
renvoie a se pourvoir s’il y a lieu, centre la succes- 
sion Eveillard, pour etre soldo du legs a lui fait par 
la dite Dame, deboute Cadersabib de sa demande en 
verification, attendu qu’elle aurait db etre faite 
avant la passation de I’acte par devant tabellion, en 
presence de Mr. Gerard; condamne Cadersabib et 
Arnacbelora aux frais relatifs a cbacun d’eux dans 
la presente instance- 

Vu les griefs d'appel tendant a la nullite du dit 
acte de transport non signe de la veuve Eveillard 
qui ne savait pas signer. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au neant, emendant, attendu que le dit Cadersabib 
s’est reconnu debiteur envers le dit Periataraby de 
I’obligation qu’il a consentie i la dame veuve Eveil- 
lard, en laissant Periatamby jouir de son terrain, le 
condamne a payer a celui-ci les somraes de 26 pa- 
godes a I’etoile, 20 pagodes portonoye 20 Rs. et 12 fs. 
et demi, avec interdts, stipules dans la dite obliga- 
tion sans toutefois qu’is puissent surpasser le capi- 
tal, deduction faite des sommes qu il justifiera avoir 
6te payees par la jouissance de la maison et le pro- 
duit des coootiors dont est oas, ordonne la remise de 
Pamende et condamne Cadersabib aux depens. 
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Du 25 Fevrier 1809. 

Entre Rangassahynaiker fils de Papounayken 
appelant et Rayapoulle procureur de Candapa- 
raoudely, intime. 

Vu la sentence dont est appel, en date du 29 
Septembre 1807, par laquelle le Tribunal condamne 
Rangassahynaiker a payer au dit Candapamoudeliar 
le montant de la ferine des terrains pris par lui, 
appartenant au dit Candappa, conformement au bail 
passe entre eux; sur le rnontant de la dite ferine, le 
dit Rangassahy retiendra pour les pertes qu’il peut 
avoir essuyees par I’effet du vent, de la pluie, seche- 
resse ou autre accident, suivant qu’il en sera evalue 
par cinq arbitres dont deux au choix de chaque 
partie et le cinquieme surarbitre nomine par les 
quatre arbitres irarnediatement et attendu que les 
bananiers ne se trouvent point au nombre des arbres 
ou fruits reserves par le dit Candappamoudeliar sui- 
vant le dit bail, le produit en appartiendra au dit 
Rangassahynaiker ainsi que tous les autres fruits a 
lui abandonnes, renvoie Rangassahynaik i se pour- 
voir centre Comerapaodean ' pour les 19 pagodes 
qu’il dit avoir payees pour le coinpte de Candappa- 
raoudeliar, faute par lui do prouver qu’il ait re^su 
ordre de ce dernier de faire ce paiement et compense 
les depens. 

Vu les griefs d’appel et la reponse de I’intime. 

La Cour confirrae la sentence entreprise, qitont 
^ la CondaftinatiPn prononcee contre Ranjgassahy* 
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httik pour le montant du bail du jardin de Candappa* 
moudeliar; cmendant declare Rangassabynaik non 
fonde en sa demande de 19 pagodes k I’etoile tant 
contre ledit Candappaodean ancien fermier queeontre 
Candappamoudeliar,pour valeur des bananiers par lui 
remboursee au dit Candappaodean et faute par le dit 
Rangassahy d’avoir fait constater les degats occa- 
sionnes par les cas fortuitsjsecheresse etc , le deboute 
de sa demande en dedommagenient de 12 pagodes a 
I’etoile contre Candappamoudeliar, ordonne qu’ii 
paiera de suite les arrerages de son bail, si non per- 
met 4 Candappa de resilier le dit bail, condamne 
Rangassahy a I’amende et aux depens- 

298 

Du dit jour. 

Entre Tandavarayacavoundin appelant et Sinna 
Tandavarayacavoundin, intime- 

Vu la sentence dont est appel en date du 15 
Juin 1807, par laquelle le Tribunal homologue la 
decision intervenue entre les parties sur la sentence 
provisoire d’envoi a I’arbitrage, depens corapensds. 

Vu les gz'iefs d’appel tendant a deferer le ser* 
raent aux trois parents qui ont sou'scrit la declara- 
tion dont est cas, pour etre pr§te a la pagode 
d’Ayenar pres la porte Valdaour, pour affirmer le 
contenu de la dite declaration et faute de ce, annu. 
ler la sentence entreprise en deboutant Sinna 
Tandavarayacavoundin neveu de I’appelant de sa 
(demande en partage des Biens de ce dernier- 
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Vu la dite declaration du 16 Mars 1806, delivr^e 
aux nattars et autres raembres de la caste vannia 
nadou, par Palpadicavoundin, Coracavoiindin et 
Narayanacavoundin. 

La Oour confirme la sentence entreprise et 
condatnne I’appelant a I’amendo et aux depens. 

299 

Du ler Mars 1809- 

Entre Candapanayker appelant et Mouttou- 
comarin et Archounen fils de feue Tilletnouttou 
bayadere, intimes. 

Vu la sentence dont est appel en date du 5 Mars 
1808, par laquelle le Tribunal annule la vente qui 
parait avoir ete faite d’une partie de la niaison 
appartenant ^ Mouttoulatchouiny et Rattinam; 
ordonne au dit Candapanaik de retablir le mur de 
la dite maison dans I’etat ou il etait lors de I’ordon- 
nance du 26 Novembre 1807 et de deposer immedia- 
tement au Greffe du Tribunal la clef de la dite 
maison a lui remise par les dites Mouttoulatchoumy 
et Rattinam, quant au surplus des demandes des 
parties, les met hors de Cour et condamne Candappa- 
naik aux depons. 

Vu les griefs d’appel contenant que si Mr. le 
Chef de Police eiit pris connaissance de I’acte de 
vente d’un partie de la dite maison, vendue h I’ap- 
pelant par Mouttoulatchoumy et Rattinam bayaderes 
avec I’agrement de leur pere et frere aine, il n’eOt 
^rendu la dite sentence, parce que cette niaison leur ap- 
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partient I4gitimement, suivant les us et coutumes de 
leur profession, qui se pratiquent dans toute I’Inde, 
que les hommes ne peuveot chez elles heritor de 
leurs biens et que conirne I’une d’elles avait alors 20 
ans et I’autre 15> I’appelant fit signer le dit billet 
par leur pere et frere aine ; 

Vu Tattestation delivree a I’appelant par Tamer 
Sangivy et Soupramanien- 

Reponse des intimes contenant, attendu que les 
gargons chez les bayaderes n’ont d’autre pretention, 
sur la succession de leur mere appartenant de droit 
a leurs soeurs, que celle d'etre inaries aux frais de la 
dite succession et que le billet de vente en question 
se trouve avoir ete faite par fraude en trompant les 
soeurs des intimes qui etaient alors mineures et qui 
le sont encore et attendu aussi que les intimes qui 
ne sont pas raaries, doivent r§tre aux. frais de la 
succession de leur mere appartenant a leur soeur, 
que la sentence entreprise a ete bien rendue. 

Replique de I’appelant, les dites Mouttou- 
latchoumy et Rattinam ont venu a I’appelant les 9 
pieds et denii du terrain a elles appartenant avec 
I’agrement de leur pere et de leur frere aine qui 
sont leurs tuteurs naturels selon les us et coutumes 
raalabars et en presence des voisins notables et 
I’aote en question est revStu de toutes les formalites 
requises. 

La Cour met a neant I’appellation et la sentence 
dont est appel, emendant autorise le tabellion a 
passer I'aote de vente de la portion du terrain dont 
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est cas, Gonformetneat a la convention paesie par 
Mouttoulatchounoy et Rattinani bayaderes au profit 
de Candappanaiker, declare que le surplus du dit 
terrain et maison demeurera affeote pour assurer 
retablissement des dits Mouttouconiarain et Arou- 
chouneu iorsqu’il aura lieu; ordonne la remise de 
I’amende et compense les depens. 

300 

Du 4 Mars 1809. 

La Cour re^oit Ayemperoumalpoulle appelant 
de la sentence du 20 Fevrier dernier, rendue entre 
le Sieui' Louis Rocquefort procureur de Roucou- 
nianiammalle dite Appy et lui, et tient le dit appel 
pour bien releve. 

301 

Du dit jour. 

L’appel de Vayabourichetty fonde des pouvoirs 
de Sinnaniouttouchetty et Pajanichetty centre la 
sentence du 21 Dacembre 1807, rendue entre Cojande- 
chetty frere cadet de Cujandeanimey veuve de 
Mouttayachetty deinandeur et Sinnaniouttouchetty 
d^fendeur, est repu par la Cour qui le tient pour 
bien releve. 

302 

Du dit jour. 

La Cour condamne la succession de feu Savry 
de Saligny, a payer au Sieur Joseph Bayoud tuteur 
deSimineurs Durup de Dombal; la sonirae de 1188 Rs- 
2 fs. Sicca, pour le niontant de son obligation con- 
*€!tttie en faveur du Sieur Pierre Mathieu Dudonoet 
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©!b trensportae par ce dernier 4 Durup de Dombal et 
anx iaterSts stipules; declare nulle, I’obligation p:^s* 
see deyant Notaire par le dit Savry de Saligny aux 
raineurs Durup de Dombal pour les inter&ts eobus 
formant un nouveau capital, comrae contraire aux 
reglements et condamne la succession aux depens* 

303 

Du dit jour- 

La Cour declare Namassivayen fonde de pou 
voirs de Soupramanichetty co-heritier avec. Can 
nappachetty de feu Candappachetty leur oncle pater* 
nel, non fonde en sa tierce-opposition contre Tarrfit 
du 29 AoOt 1807, ordonne que le dit arrSt sortira 
son plein effet, autorise en consequence le Grefiier 
k vider ses mains en celles de Darmabayammalle 
veuve de feu Dacord Virgidas, des fonds existant au 
Greffe et provenant de la vente des Biens de Gan- 
nappachetty jusqu a due concurrence, neanmoins 
fait remise a Namassivayen de I’amende de 150 
livres en raison des circonstances malheureuses ou 
se trouve la colonie et le condamne aux depens. 

304 

Du 8 Mars 1809. 

Vu la requOte d'Ayenmoudely nontenant qu'en 
execution de I’arrSt obtenu contre lui par le Sieur 
Debrande le 9 Novembre dernier, il se dispose a 
vendre ses Biens qui dans les circonstances presen- 
tes ne seront vendusqu a un vil prix, qu'il lui est dO 
plus de 2000 pagodes par ses dsbiteurs qui sont dis- 
perses ^ I’etranger et qu’il est portpur de plusieurs 
billets a lui transportes par le Sieur Sauvagere. 
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La Oour surseoit ^ I’execution de son dit arr^t 
et accorde au dit Ayenmoudely pour delai, I’lpoque 
de la publication de la paix dans I’lnde et le con* 
damne aux depens. 

305 

Du 11 Mars 1809. 

L’appel de Devarayalouayer filsde feu Dessapa- 
ayer contre la sentence du 20 Fevrier dernier, rendue 
entre Rayalayer fils de feu Rajapayer et lui, est 
recu par la Cour qui le tient pour bien releve 

306 

Du dit jour. 

La Cour per met au Sieur Joseph Bayoud tuteur 
des enfants de feu Sieur Durup de Donibah de faire 
proceder en la maniere accoutumee par le Greffier a 
la vente des meubles et effets dependant de la succes- 
sion de feu Sieur de Saligny et par devant Me. St. 
Paul d’une raaison sise en cette ville, d'un terrain 
vis-^-vis de la dite maison, quartier de I’ouest et 
d’un jardin sis a Ariancoupora : appartenanta la dite 
succession, pour les deniers en provenant, Otre 
remis audit Sieur Bayoud jusqu’a due concurrence, 
ordonne que les toises et estimations se feront 
par le maitre ma 5 on de la voirie, attendu TempO- 
obenient <lit Sieur Bayoud. 

307 

Du 15 Mars 1809. 

La Cour regoit Pajanichetty appelant de la sen- 
tence du 15 DScembre dernier, rendue entre Nalla- 
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vandoupattin deinandeur et Pajaniobetty d^fendeur 
et encore entre Catohiappa Soupprayachetty denian- 
deur et Nallavandoupattin et Pajaniobetty defendeurs 
et lui permet d’intiraer sur son appel qui il appar- 
tiendra- 

308 

Du dit jour. 

Entre Vengalatchoumy bayadere appelante et 
Alamelle aussi bayadere, intim^e. 

Vu la sentence dont est appel en date du 7 Mars 
1808, par laquelle le Tribunal de la Police refuse 
rhoraologation de la decision arbitrale intervenue 
entre les parties le 2 Decembre 1807, en raison de la 
contradiction qui se trouve entre les dates dos ecrits 
cites, et attendu le faux expose de la dite sentence 
qui dit que Vengalatchoumy et Tiroumale avaient 
rendu bayaderes coraine elles.' Alamelle ainsi que 
Latchourny sa mere qui etait une femme marine 
alors que les dits arbitres avaient pleine connais- 
sance que les dites Tiroumale et Latchourny, comme 
femmes mariees n’avaient pu etre bayaderes; Ordon- 
ne que les pieces produites i I’arbitrage, notamment 
I’ecrit dicte par Vassappachettiar, en presence des 
arbitreS qui Tout signe, seront deposees au Greffe; 
enjoint aux dits arbitres de revoir leur decision et 
d’etre plus exact dans leur prononce, depens 
reserves 

Vu la dite decision arbitrale rendue par Tandava- 
rayachettiar, Sivararaachettiar et Samichettiar 
nattars de; la caste des chetty s, arbitres choisis par 
les parties, par laquelle a ete dit que les Biens qui 



86 trouvent en [lO^iSsibn dbs dites V'engsilatohouin'y 
et Afammelte seront partagbs antre eltes, en raison 
que les dites Tirouraalb et Latohouniy soiit deux 
soeurs, que les dites Alainmelle et Vengalatohoumy 
leurs filles ont ete bayaderes de la pagode, et que 
les dites Vengalatohoumy et Tirouraale avaient 
rendu bayaderes conime elles la dite Aiammelle ainsi 
que la dite Latchoumy sa mere, qui etait une fem- 
me maride. 

Vu les griefs d’appel tendant a ce qu’il plaise a 
la Cour-’ declarer nulle la dite decision arbitrale, 
infirmer la sentence entreprise qui renvoie la dite 
decision a la revision des arbitres recuses par I’ap- 
pelante,condamner Latchoumy et sa fille Aiammelle 
en leur caution: Arissiappaassary et Velayouda- 
assary 1” a rendre a I’appelante les bijoux qu’elle a 
laisses sur Aiammelle, 2” a lui payer les loyers de 
la maison qu’elles occupent depuis I’epoque de 
leur prooes a 2 Rs. par mois et 300 pagodes a I’etoile, 
pour les frais qu’a faits I’appelante, pour I’edu- 
cation de la dite Aiammelle et pour toutes autres 
reparations et indemnites et enfin deoharger Appao* 
moudely caution, de tous engagements dont il s’est 
charge tant envers la police qu’envers les adver- 
saires, autoriser I’appelante a se pourvoir ensuite 
centre les chefs des quatre divisions de la caste des 
ohettys, pour Texecution de leur convention et a 
poursuivre criminellement Aiammelle et sa mbre, 
pour avoir ete la cause de la mort premature de sa 
fille adoptive. 

Vu la requite de la dite Aiammelle tendant A 
la confirmation de la sentence arbitrale efu 2 Dbeem- 
bre 1807. 



La Cotir homologue la dite sentenee arbitrale et 
dt^ndartina rappelante a I’amande et aU'X depens. 


309 

Du 18 Mars 1809. 

Vu la requite de NaUatangatchiammalle veuve 
de feu Singalrayaiuoudeliar filsde Dayidmoudeliar, 
expositive que representee par feu son p^re Bele- 
vindirattioudely, elle a presente requite k la Cour 
centre la succession de feu Davidmoudeliar, en de- 
mands de la legitime de son mari ( sic ) conforrne- 
ment a ce qui s’est pratique en pareil cas dans la 
fatnille de P^dre Oanagarayanioudeliar.que I’affaire 
a ete soumise ^ I’exanien des parents des parties, 
que ceux-ci apres avoir fait faire un compris signe 
des heritiers de la succession et des curate urs des 
interdits, ont rendu un decision en favour de I’ex- 
posante, laquelle lui accorde une maison et 300 
pagodas courantes, que le dit Ignacerayanjoud^ly et 
les curateurs ont partage a I’amiable tons les Biens 
de la succession sans reserver la maison allouee a 
I’exposante et concluant a la condamnation de la 
succession de Davidmoudeliar a lui restituer les 
dites maison et 300 pagodes- 

Vu I’aote de partage fait entre les heritiers du 
dit feu Davidrrtoudeliar en presence de Mr- le‘ Pre- 
sident et par devant le Tabellion le 2 du present 
iMois. 

La Oour sans avoir egard A la decision des 
parents de feu Davidmoudeliar en date du; 17 De- 
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cembre dernier, homologue le dit acte de partage, 
ordonne qu’il sera execute suivant sa forme ,et 
teneur- 

310 

Du 22 Mars 1809. 

Entre Ammouammalle appelante et le Sieur 
Jean Simon Laforgue, intime- 

Vu la sentence dont est appel en date du J9 
Septembre J808, par laquelle le Tribunal, attendu 
que cette affaire n’est point susceptible d’arbitrage 
et qu’il est prouve par I’extrait du testament de 
Sinivassayer depose en I’etude du tabellion, ainsi 
que par le billet de convention qu’ Ammouammalle 
a souscrit au Sieur Laforgue et par la lettre du 
Sieur Maroilly au Sieur Laforgue, que Sinivassayer 
etait I’agent d’ Ammouammalle, condamne cette der- 
niere a payer au dit Sieur Laforgue: 1" conform eraent 
a son dit billet de convention, la sorame de 482 pa- 
godes a I’etoile, avec interets de 1 p7o par mois 
suivant billet de nantissement souscrit par Sinivas- 
sayer pour laquelle somme le dit Sinivassayer a mis 
en nantissement entre les mains du dit Sieur Lafor- 
gue les litres de propriety de sa maison et plusieurs 
bijoux mentionnes aux dits acte et testament, 2" la 
somme de 35 pagodes a I’etoile conformement a sa 
sus dite convention, reoonnue etre due par Sinivas- 
sayer dans son testament et pour laquelle somme il 
a egalement nanti plusieurs effets, accorde a la dite 
Ammouammalle deux mois de delai, faute de quoi 
la maison et les bijoux nantis seront vendus k la 
barre du Tribunal et condamne Ammouammalle 
any depens, 
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Vu les griefs d’appel tendant oe qu’il plaise k 
la Cour, consid^rant que Tappelante n’a rien era- 
prunte du Sieur Laforgue etneluia jamais consenti 
aucune obligation, le debouter de toutes ses preten- 
tions mal fondees contre I'appelante, sauf k lui k se 
pourvoir contre la succession de Sinivassayer son 
debiteur ; 

La Cour confirme la sentence entreprise, emen* 
dant declare qu’il n’y a lieu quant a present k la 
vente de la dite maison, ordonne que les bijoux mis 
en nantissement seront vendus, condamne I’appelante 
k I’amende et aux depens- 

311 

Du 22 Mars 1809- 

Condamnation par defaut d’Arlandassary for- 
geron, au paienient envors Sandou Saverirayapoulle 
des sommes de 222 pagodes courantes pour le prix 
d’une adjudication ^ lui faite d’une maison appar- 
tenant en common au dit Arlandaassary et k ses 
freres et de 5 pagodes courantes 3 fs. 12 cs. pour 
les lods et ventes de la dite maison, aux interSts a 
partir de la demands en justice et aux depens. 

312 

Du dit jour- 

La Cour repoit Satiakirtiaramalle et Periam- 
malle lilies de Rassindramoudeliar appelantes de la 
sentence du 12 Decembre dernier, rendue entre 
Stanabadyraoudely fils de feu Manica Barlou- 
moud^liar demandeur et Satiakirty fille et heritidre 
de Rassindramoudeliar defenderesse et tient le dit 
appel pour bien releve- 



- m - 

313 


Du 19 Avril 1809. 

Eiitre Anahdanadapoulle demandeur et Deva- 
patiapoulle defendeur- 

Le demandeur reclame du dit Devapatiapoulle 
c iU'sin germain de Rassendren et commun en biens 
avec lull le paiement des interSts eehus et k echeoir 
de la idtnme de 397 pagodesA I’etbile qUe la Gour 
Ijar arrdt du 28 Juin 1806 a ordoftft^' au dit Rasaen- 
dren de payer sans delai au demandeur, en aecor* 
dant un sursis de 18 mois apres la publication de la 
paix pour le capital. La reclamation du demandeur 
est de toute justice dit-il, attendu la solidarite qui a 
exists de tout tamps entre les malabars communs 
en biens. Cependant il est pr§t k se desister de ses 
poursuites centre Devapatiapoulle, si celui-oi peut 
prouver d’lme maniere authentique qu’il ait fait le 
partage avec le dit Rassendren. 

Reponse de Devapatiapoulle, contenant qu’en 
1771 son pere Ajagapoull^ voulut faire un partage 
et une entiere separation d’inter^ts avec son frere 
Arounteapoulle pere du dit Rassendren : ce qui 
fut effectue en presence et a la connaissance du 
R. P. Garret alors cure de Karikal et d’un certain 
nombre de notables malabars de la dite ville, que 
l*acte de partage fut passd d’accord entre eux A 
ddfaut d un officier public k Karikal, qu’ensuite la 
guerre de Bahadour survenue, la ville fut livHe au 
pillage et les malheureux habitants mis en fuite, 
que ce fut ^ cette epoque que le dit aote de partage 
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en possession'du pere du defendeur alors en bas 4ge 
fut egare^ ooncluant au rejet des pretentions absurdes 
du deinandeur et a sa condamnation ^ tous dom- 
mages et interSts envers le defendeur, pour avoir 
inconsiderement et temerairement arr§te son depart 
pour Madras, avoir porte atteinte a son credit : et 
fait tort a son commerce. 

Vu deux attestations delivrees a Devapatia- 
poulle par plusieurs malabars tant de cette ville que 
de Karikal et un certidcat delivre au mdme par le 
R. P. Garret, cure de Karikal, ainsi que les attesta- 
tions d’Aroulanandapoulle fils d’Andiapoulle, de 
Samiapoulla fils de Oouttiapoulle, des parents de' la 
caste Eojia vellaja demeurant a Madras et deux 
lettres de Mariapoulle et de Siniapoulle- 

La Cour deboute le dit Anandanadapoulle de 
ses deraandescontre Devapatiapoulle etlecondamne 
aux depens. 

314 

Du dit jour. 

Homologation de I’acte de desistement fait par 
Sinnadoupoulle et Tandavarayapoulle. 

315 


Du 22 Avril 1809. 

La Oour regoit Arnassalain heritier de Rama- 
linga appelant de la sentence rendue enife Ini et 
Oandapoulle fonde de pouvoirs de Marimouttou. le 
6 Fevrier dernier et tient le dit appel pour bien 
releve. 

25 
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Du dit jour. 

Entre Sidambarapoulle tuteur de Souprayapoul- 
le fils adoptif de feu Aroumougapoulle deraandeur- 
Et Comarassamy defendeur defaillant- 

La Cour declare Sidambarapoulle bien fonde en 
son opposition centre la sentence du Tribunal de la 
Police du 3 Novembre dernier, rendue entre Coma* 
rassaray et Ponnammalle et pour le profit du defaut 
Iev6 au Greffe, deboute Comarassamy de sa recla- 
mation de 500 pagodes centre la succession de feu 
Aroumougapoulle et le condamne aux depens. 

317 

Du 26 Avril 1809. 

De la sentence du 2 Mars dernier rendue entre 
Sinnatambi craraani demandeur et Pajanichetty 
et Vayabourichetty defendeursjceux-ci ayant releve 
appel, la Cour regoit leur appel et le tient pour bien 
Tbleve. 

318 

Du 3 Mai 1809. 

Rajagobalmoudely est repu appelant de la sen- 
tence rendue le 20 Mars dernier entre le Sieur La- 
forgue fonde de pouvoirs de Tillecovindachetty de- 
mandeur et le dit Rajagobaloumoudeiy ddfendeur, 
ayec permission d’intimer sur son appel qui il appar- 
tiendra- 
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Du dit jour. 

Entre Devassagayen et Saraganinpoulla iatinie. 

Vu la sentence dont est appel en date du 15 
Juin 1807, par laquelle le Tribunal condamne Devas- 
sagayen a payer au dit Saraganinpoulle, la somrae de 
202 Rs. 4f fs , valeur de 30 veltes d’eaiu de vi® vendues 
par le dit Saraganinpoulle au dit Dawassagayen k 
raison de 6 Rs. 3/4 la velte, avec iufcdr&ts de 12^ 
a.corap4eT du jour de la premiere demand® en justice 
sans toute fois que les intarSfcs puissent surpasser le 
capital, le condamne en outre aux depens; condamne 
Chelambronodean k representer Davassagayam dans 
le delai de quatre mois et faute de ce, et do I’avoir 
laisse sortir de la ville, sans en avoir fait sa decla- 
ration au Greffe du Tribunal, le rend personnelle- 
ment responsable lui et ses Biens envers le dit 
Saraganinpoulle tant pour la dette principale quo 
les depens. 

Vii les griefs d’appel tendant au rejet de la 
fausse reclamation de Saraganinpoulle de 202 Rs et 
demie valeur soi-disant de 30 veltes d’eau de vie 
qu’il aurait vendues a I’appelant comme non piouvae 
et denuee de toute vraiserablanee, le eondamner a 
lui restituer son billet de 18 Pagodes et demie qu'il 
avait egare et a tous depens. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au n4ant; emendant decliarge le dit Devassagayen de 
la cpndaannation ppononcee centre lui par la dite 
sentence du 15 Juin 1807, en affirmant au Greffe 



suivant I’usage de sa religion et en presence de Me* 
Bayet que la Cour com met h cet effet, qu’il ne doit 
pas les 30 veltes d’eau de vie qui lui sont reclaraeesi 
ordonne la remise de I’amende et condamne I’intime 
aux depens. 

320 

Du 6 Mai 1809* 

Comarapoulle est refu dans son appel contre 
la sentence du 24 Mars dernier rendue entre lui 
demandeur et Vayabourichetty, Mouttouquichena- 
ohetty, Guiroumaziram br^rae defendeurs et 
Maodbera nogouda et le Sieur Laforgue demandeurs 
et Vayabourichetty d^fendeur aveo permission 
d'intimer sur son appel qui il appartiendra. 

321 

Du 10 Mai 1809. 

Entre Poullemoudely fonde de pouvoirs de 
Malecojanderaoudely appelant et Retty Tambou, 
intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 2 Mai 
1808, par laquelle le Tribunal a leve Topposition 
formee par Mal^cojandemoudely, a ordonne en 
consequence au Greffier du Tribunal de vider ses 
rtiains en celles du dit Tambou, des deniers provenant 
de la vertte des effets d’Ayenmoudely faite a la de- 
mande du dit Tambou ®t condamne le dit Male- 
cojande aux depens. 

Vu les griefs d’appel tendant k voir condamner 
rintim6 i lui payer : 1® les loyers de ses ti^ois palan- 
quins, pour trois mois a raison de 15 Rs* par mole 
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pour chaque, 2" la somme de 9 pagodes 27 fs. que le 
dit Malecojande a debourses pour le transport des 
dits palanquins de Madras k Mandjicoupora, 3“ celle 
de trois pagodes pour le prix de matelats et coussins 
dont le dit Retty Tambou s’est eiupare.avec inter^ts 
d’usage k partir de la demande en justice* 

Reponse de I’intime tendant k la condamnation 
de I’appelant au paieraent de 95 Rs* 6 fs* un quart 
montant du corapte par lui produit, conformeraent a 
la decision de Coteval de Mandjicoupom. 

La Cour confirme la sentence entreprise, atten- 
du que I’opposition de Malecojandemoudely n’est 
fondee sur aucun texte valable, renvoie les parties a 
se pourvoir par devers qui il appartiendra pour r%ler 
leurs reclamations respectives, condamne I’appelant 
a I’amende et aux depens 

322 

Du 13 Mai 1809* 

La Cour repoit Arnachelompattin appelant de 
la sentence du 20 Avril dernier, rendue entre lui et 
Andipattin et lui permet d’intimer sur son appel 
qui il appartiendra* 

323 

Du dit jour. 

La Cour repoit Deyvane veuve d’lrissanaiken 
appelante de la sentence du 9 Fevrier dernier, rendue 
entre Saminadin et, elle et tient le dit appel pouf 
c|ien releve* 
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Du dit jour- 

Entre Sandou Saverirayapoulle demandeur et 
R'ayapa Ayavoupoulle defendeur- Et Ayavounai'ken 
fils de feu Ignacenai'ken partie raise en cause. 

Le demandeur porte plainte centre Ayavou- 
pbuHe pour abus de confiance, parce qu’il refuse 
depuis 1797 de lui rembourser 200 pagodes ^ I’etoile 
pour un transport qu’il lui a fait par billet sous seing 
prive,d’une hypotheque a lui consentie par devant le 
Tabellion, par Vangarou Ignacenayken sur une 
maison et douze boutiques appartenant a ce dernier- 

Vu I’attestation delivree au demandeur par 
Tiroutchelvarayamoudeliar et Manuel Saveriraya- 
poulle- Reponse du defendeur ; Sandou Saveriraya- 
poulle a vendu son titre au defendeur qui s’est 
arrange a I’amiable avec le dit Ignacenayken qui I’a 
satisfait de son du et auquel il a remis dans le temps 
tous ses billets- Mais le demandeur doit lui remettre 
un Ouca garni de perles fines de la valeur de 350 
pagodes a I’etoile, que le defendeur lui a confie- 

Replique du demandeur. II est vrai qu’i! doit 
rendre le dit Ouca, mais auparavant que le defen- 
deur lui restitue un fusil garni en argent, un jeu 
d'eohecs, deux parasols d’Europe et plusieurs livres 
de prix. 

Declaration d'Ayavounayken* II n’a^'ait que 
ans lorsque son pere mourut et n’a trouve chpz- 
luiaEUcame piece souecrite par son pere au profit; de 
Sandou Saverirayapoulle, 
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La Cour met les parties hors de Cour et com- 
pense les depens. 

325 

Du 17 Mai 1809. 

Condamnation du Sieur Laroche Pailler au 
paiement envers Stanabadymoudely de la somme de 
72 Rs. montant de son billet a raison de 2 Rs- par 
mois et aux depens. 

826 

Du 20 Mai 1809. 

Entre Ayencoutticavoundin appelant et Sinnam- 
malle veuve de Nallaoavoundin, intitnee. 

Vu I’arret du 20 Juin 1807 et la reguete de 
Sinnaminalle expositive que les chefs de la caste et 
les parents s’etant assembles a plusieurs reprises, 
apres avoir oui les parties, rendirent une decision 
le 25 Fevrier 1808, qui confirme celle du 19 AoQt 1797. 

Requdte d’ Ayencoutticavoundin. tendant a ce 
qu’il plaise a la Cour : Dire que la decision dont est 
appel et celle du 25 Janvier dernier demeureront 
nulles comme illegalement rendues centre les us et 
coutumes de la caste, que I’opinion des notables de 
la caste, motivee dans I’attestation du 28 du dit 
raois de Janvier sera suivie en tout son contenu, 
enjoindre a I’intimee de lui restituer les Biens de 
Nallaoavoundin sans aucune reserve. 

La Cour ordonne que la decision de la caste des 
Vanniers en date du 19 AoOt 1797 homologuee par 
Mr. Blaio chef de Police le 15 Janvier 1797, dont est 
appel, sortira son plein et entier efifet et oondarane 
I’appelant k rameiide et aux depens. 
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Du 27 Mai 1809- 

Entre Tiroutchelvanadaodean appelant et Mout- 
tayen fils de feu Maleapaodean, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 19 
Juin 1806, par laquelle le Tribunal approuve Tacte 
de visty en date du 12 Mai 1806 et ordonne qu’il 
sortira son plein et entier effet. 

Vules griefs d'appel, tendant voir mettre les 
deux parties au ni§ine etat ou elles etaient avant le 
passassion du dit acte de partage, les renvoyer a 
proceder au partage des Biens meubles et immeu- 
bles de la succession conformement k la sentence 
du 22 Fevrier 1799. 

Vu le compromis passe par les dits Mouttayen 
et Tiroutchelvanada a Dazil Sarouganimoudeliar 
arbitre par eux choisi et le dit acte de partage. 

La Cour ordonne que la sentence dont est appel 
honiologative de I’acte du visty ou du partage du 
12 Mai 1806, sortira son plein et entier effet et 
condamne Tappelant a I’amende et aux depens. 

328 

Du 31 Mai 1809. 

Le 30 Mai 1809. Par devant le Notaire Public 
^ Pondichery, ont comparu les parents et amis de 
Catherine, Eugene, Josephine et Etienne enfants 
mineurs de feu Sieur et Dame Bonnefoy, savoir : 
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Mrs. Benoit Bonnefoy frere des ftiineurs, Gas- 
pard Lemay leur beau-frere, Jean Simon Laforgue 
et Philippe Tenipliezleursoncles par alliance, Henry 
Francois Rencontre et Thomas Nicolas Toussaint 
Chardin parents, Jean Bernard Richard in ami- 

Tuteur elu •• Sieur Bonnefoy et subroge tuteur: 
Sieur Lemay. 

Avis homologue par la Cour* 

329 

Du 3 Juin 1809 

Entre Sinnatambipoulle demandeur et Savor i- 
nadapoulle fils de feu Arlandapoulle defendeur. 
Demande tendant a se voir autoriser, vu qu’Ar- 
landapoulte est mort, sans avoir rendu compte a 
Sinnatambipoulle des benefices ou pertes qu’il a 
eprouves sur les dix canis de terrain qu’il a cultives 
depuis AoOt 1769, a entrer en possession d’un cany 
et quart du terrain pour son huitieme dans les dix 
canis qui ont ete concedes a Pedrornoudeliar le 11 
AoOt 1769, a voir ordonner la vente des Biens 
d’ Arlandapoulle pour ,le demandeur etre paye du Seme 
qui lui revient sur le produit des dits dix canis depuis 
le 11 Mai 1783. 

Le defendeur demande acte de I'offre qu’il fait 
de payer annuellement au demandeur, une demi 
garce de nelly au prix moyen de cette denree, aux 
dires des Nattars et de quatre notables cultivateurs 
d’Oulgaret et par eux nornmes, a la charge par 
Sinnatarnbypoulle de payer au defendeur en Janvier 
de ohaque annee le Seme de la redevance qu’il paie 



au Gouveriiement ainsi que le Seme des frais d’en- 
semencementet de culture des dix caiiis de terre k 
nelly, les corvees pour I’entretien du grand etang et 
reparation des canaux, pour I’arrosement et autres 
frais, d’apresl’estimation qui en sera egalement faite 
par les susdits nattars et cultivateurs d Oulgaret. 

Vu Tacte de donation notarie faite a feu Pedro- 
moudely par les Representants de la Corapagnie de 
quatre garces de nelly par an, en date du 7 Mai 
1753 et I’actede concession fait au merae de 10 canis 
de terres h nelly en date du 11 AoOt 1769. 

La Cour, en execution des arrets des 13 Octobre 
1798 et 20 Fevrier 1799, condamne Saverinada a tenir 
compte au dit Sinnatambi •• 1* d’une garce trois 
quarts de nelly, suivant la sentence du juge de 
Karikal du raois d’Avril 1769, 2” d’une garce de 
nelly pour le 1 revenant au dit Sinnatambi sur le 
produit des 10 canis concedes a Pedroraoudeliar de- 
puis 1769 jusqu’au deces du dit Pedromoudely, les- 
quelles deux garces et 3/4 seront payes en nature eu 
en argent a raison de six mesures au fanon, 3" a 
payer au dit Sinnatambi son | dans la somme de 
21 pagodes courantes 4 fs. formant le produit net 
d’une annee des dits canis suivant I’estiraation des 
nattars et cultivateurs d’Oulgaret et ce, depuis le 
deces du dit Pedromoudely jusqu’ace jour; ordonne en 
outre que le dit Saverinaden sera tenu de rembourser 
au dit Sinnatambi la somnje de 57 pagodes courantes 
pour le huitieme des 456 pagodes faisant les trois 
annees de redevances qui n’ont point ete payees au 
Gouvernement, ordonne egalement qu’a I’avenir, le 
dit Saverinaden remettra exactement tous les ans 
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au dit Sinnatamby la part^luiaff4rente,aux termes 
de la convention du 3 1 vayaci 1753, si niieux il 
n’airae le mettre en possession d’un cani un quart 
de terrain, sur le surplus des demandes des parties 
hors de Cour, condamne Saverinaden aux depens. 

330 

Du 14 Juin 1809. 

Entre Rangassaniy et Sivagamiammalle veuve 
de Vaitinadamoudely frere de Rangassaniy, denian- 
deurs et Satiapamoudely defendeur. 

Expose de la demande ; Sattiapamoudely a prc- 
niis sa fille Ponnatchy en niariage au fils de Sivagami- 
ammalie sa sceur : cette derniere a donne suivant 
I’usage de la caste pour la dot de la dite fille une 
pagne et un bijou,. Suivant les Lois nialabares, le 
fils de Sivaganiianinialle est en droit de se niarier 
avec la fille de Satiapamoudely par CO que celui-ci est 
son oncle maternel et quo la dite fille a ete elevee et 
nourrie pendant 12 a 13 ans par Sivagamianmialle. 
Celle-ci, d’apres la promesse de Sattipamoudely est 
venue de Madras en cette ville, pour marier son fils 
avec la fille de Sattiapamoudely- Mais ce dernier 
ayant I’intention de marier sa fille a un autre, n’a 
pas voulu la marier avec le fils de Sivagamiammalle 
qui porta plainte a Mr. le Chef de Police, lequel 
renvoya les parties a la decision des chefs et parents 
de leur caste. Voyant que les parents trainaient 
cette affaire en longueur et etaient de connivence 
avec la partie adverse, les deniandeurs d’apres lecon- 
sentement de Vandouvanadamoudely chef de famille 
et frere aine de Sattiapamoudely ont marie Pon- 
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Dfttcby avec Narayaniti fils de Sivagamiammalle. 
Deux jours apres le niariage, Sababady fils alne de 
Sattiapamoudely est entre chez Sivagamiammalle 
ou ayant coupe le collier d’alliance appele taly 
attache au col de la dite fille, la ramena cbez lui. 
Un petit nombre de parents et chefs gagnes par la 
petite adverse, loin d’examiner I’affaire mhrement 
et de prendre les renseignements necessaires, ren- 
dirent une decision le 11 Mai dernier, laquelle est 
contraire aux us et coutumes de la caste. Cette 
decision fut homologuee par Mr. le Chef de Police 
le 15 Mai dernier. Appel fut releve de la dite sen- 
tence par les demandeurs. 

Reponse du defendeur- Jamais Ponnatchy ne 
fut promise ^ Narayanin- Connaissant la mauvaise 
conduite de ce dernier, le defendeur fianga publique- 
ment Ponnatchy a Ajagapen plus proche parent de 
la fille que Narayanin. Peu de jours apres les fian- 
Qailles, Narayanin se plaingnit a Mr. le chef de 
Police qui renvoya les parties a la decision de la 
caste. Environ un mois apres, lorsque les parents 
et chefs de caste ailaient rendre leur decision, 
Narayanin accompagne d'une douzaine de personnes 
se transporta chez Ajagapane ou depuis les fian- 
failles demeui’ait Ponnatchy encore enfant et 
malgre ses cris, sa resistance et celle de plusieurs 
personnes presentes, il I’enleva de force et la con- 
duisit chez lui ou il la retint pendant deux jours. 
Le defendeur porta plainte k Mr. le chef de Police : 
le crime fut constate par une foule de temoins qui 
I’avaient vu commettre. Gependant il n’a pas ete 
impose au dit Naraya'tiin d’autre peine par la sen- 
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tence du 9 Mai 1802 que de ne point paraitre dans 
le voisinage de la maison ou demeure la dite fille. 
II est faux que Narayanin ait ete marie a la 
dite Ponnatohy, du consentement du frere aine du 
defendeur. Si ce niariage avaiteu lieu ce n’aurait pu 
§tre que clandestine ment dans le deux jours quelle 
a ete retenue de force par Narayanin. Le defaut de 
consentement du defendeur qui seul a le droit 
de disposer de sa fille rendrait toujours ce mariage 
nul. Le J 1 Mai dernier les parents et chef de caste 
ont rendu leur decision homologuee par Mr le chef 
de Police le'15, decision conforme a la justice puis 
qu’elle reconnait le droit qu’a un pere de donner sa 
fille a qui il veut et permet en consequence au de- 
fendeur de donner sa fille a Ajagappen dej& fiance 
avec elle. 

Confirmation de la sentence du 15 Mai dernier 
homologative de la decision des parents du 11 du dit 
mois et condamnation des demandeurs aux depens. 

331 

Du 14 Juin 1809. 

Arnaguiriponlle est regu appelant de la sen- 
tence du 8 Mai dernier rendue entre Nagammalle et 
lui, avec permission d'intimer surson appel qui il 
appartiendra. 

332 

Du 17 Juin 1809. 

Entre Paroumanandamoudeliar demandeur et 
S%apatalle veuve de feu Ajagapamoudeliar et 
Amalou sa petite-fille, defenderesses- 



214 — 


Voulant frnster le demandeur de ses droits sur 
les Biens d'Ajagapamoudeliar maniagar de la chau- 
drie, sa veuve tante du demandeur, ^ I’instigation 
de quelques malveillants, projette d’aliener ces biens 
h son insu. Sur ces pretentions, le demandeur a 
obtenu une sentence du Tribunal de la Police faisant 
defense au Tabellion de passer aucun acte de vente 
ni d’hypotheque sur les Biens du dit Ajagapa- 
moudeliar. 

Les defonderesses ont repondu qu’elles ont ete 
pleinement en disposition de leur maison, depuis le 
22 Septembre 1794 : appert a uo acte notarie qui 
prouve qu’elles ont deja hypotheque leur dite mai- 
son et ensuite purge cette hypotheque, que Siva- 
ohangara pere du demandeur Parouraananda a 
reconce publiquement apres un debat, devant les 
parents assembles et les chefs de caste tondaman- 
dela, a toute pretention sur la maison des defen- 
deresses et cela avant la date du susdit acte d hypo- 
theque, suivant decision deposee au tabellionnage. 

Replique du demandeur. La decision dont est 
cas en date du 15 Mars 1793 est abusive en ce qu’elle 
n’a pas ete rendue d’apres une ordonnance de la 
Police ni du Tribunal civil, mais sur les prieres des 
defenderesses et en ce qu’elle n’a pas ete signee des 
parties* 

La Cour declare la decision des parents du 15 
Mars 1793 bonne et valable, ordonne que confor- 
mement a icelle, les dites Segapatalle et Amalou 
resteront en possession et jouissance des Biens dela 
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succession du dit Ajagaparnoudely, en consequence 
leur donne mainlevee de I’indue opposition form^e 
par le dit Paroumananda et le condainne aux depens* 

Nota : cet arret a ete approuve par le Gouver- 
neur en conseil le 23 Decembre 1814. 

333 

Du 21 Juin 1809. 

Entre Mouttour Appayer appelant et Rayalou- 
ayer fils et heritier de feu Rajapa, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 21 
Novembre 1808, par laquelle le Tribunal declare le 
defaut bien et dOment obtenu et pour le profit d’ice- 
lui, condamne le dit Mouttour Appayer a payer au 
dit Rayalouayer: 1“ la sonime de 50 pagodes suivant 
obligation avec interets de 3/4 p7„ par mois, 2*^ celle 
de 20 pagodes a I’etoile et 3® celle de 20 pagodes a 
I’etoile, suivant deux billets avec interOts d’un p'7„ 
par mois; les dits trois billets souscrits par Mouttour 
Appayer a Nida Manilla Rajapayer, sans toutefois 
que les interets puissent surpasser le capital et con- 
damne le defendeup aux depens. 

Vu les griefs d’appel tendant a ce qu’il plaise a 
la Cour, attendu que Tappelant n’a ni feu ni lieu en 
cette ville, ordonner au dit Rayalouayer de produire 
I’etat des Biens d’entre Rajapa et son frere Dassapa 
pour voir si le billet de 50 pagodes y est porte irre- 
couvrable et ordonner egalement la comparution des 
deux autres fils et heritiers de Rajapa qui sont • 
Devassagalayer et Pregassarayer et les autres per- 
sonnes de la mdme famille, pour Otre informee par 
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aux si la poursuite du dit Rayalouayer est injuste 
ou non, et convaincue de la verite du fait, declarer 
nuls les dits trois billets, condamner la succession 
de feu Raja pa i payer a Sandammalle les lOO pago- 
des dont il lui a fait donation, avec intSrSts du jour 
de la demande en justice 

Vu la reconnaissance du 20 Mars 1803 souscrite 
par feu Rajapa a Mouttou Sandaniinalle, sa fille- 

La Cour confirine la sentence dont est appel, ce 
faisant,ordonne qua la sonime de 90 pagodes a I’etoile 
et interdts d’icelle montant des 3 billets consentis 
par Mouttour Appayer a feu Rajapa seront payes 4 
Rayalouayer et quant a la donation faite par feu 
Rajapa a sa fille Sandammalle de la sorame de lOO 
pagodes, ordonne qu’elie sera payee es-mains de la 
dite Sandammalle, sans qu’il puisse y avoir lieu ^ 
compensation de la dite somme avec le montant des 
3 billets et inter^ts d’icelui du par le dit Mouttour 
Appayer inari de la dite Sandammalle, ordonne la 
remise de I’araende et compense les depens. 

334 

Du24Juin 1809- 

Le 23 Juin 1809. Par devant le Notaire Public 
a Pondichery out comparu les amis a defaut de 
parents de Dlle. Jeanne Gorlier fille niineure de feu 
Sieur Francois Gorlier et de feue Louise Regnar 
■son epouse, savoir •’ 

Mrs. Antoine Leonard Michel, tuteur, Jean 
Nareisse David Boutet, Antoine Daumain St. Pour- 



gain, Cezaire Gambin, Louis Sice, Jean Baptiste 
Lecot, Pierre Arnould de Magny et Henry Francois 
Rencontre amis et bienveillants. 

Lesquels ont autorise le tuteur a conclure le 
mariage de la dite mineure avec Anibroise Durocher- 

Avis homologue par la Cour- 

335 

Du 28 Juin 1809. 

La Cour recoit Paquiry Marrjedmestry appelant 
de la sentence rendue le 27 Avril dernier, entre lui, 
et Seckbabe et lui permet d’intimer sur son appel 
qui il appartiendra- 

336 

Du dit jour. 

La Cour regoit Dazii Sarouganinioudeliar appe- 
lant de la sentence rendue le 15 Septembre 1808 
entre la veuve Guyot et lui, avec permission d’inti- 
nier sur son appel qui il appartiendra. 

337 

Du dit jour. 

Le 26 Juin 1808. Par devant le Notaire Public 
a Pondichery ont coraparu les amis, ^ defaut de pa- 
rents des enfants raineurs de feus Sieur et Dame 
Missant, savoir : 

Mrs. Louis Duverge tuteur, Jean Simon Lafor- 
gue, Thomas Nicolas Toussaint Chardin, Charles 
Coutet, Joseph Bayoud, Francois Barjon. .Jean Bap- 
tiste Lecot et Charles Duru amis et bienveillants. 
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Lesquels ont eiu tuteur des dits mineurs, leur 
beau-frere Accarier a la place du Sieur Louis Du- 
verge auquel son emploi actuel ne permet pas de 
continuer plus longtemps la gestion de la dite 
tutelle. 

Avis homologue par la Cour, 

338 

Du dit jour- 

Entre Tirouvengadamoudeliar appelalant et 
Maylattalle mere, de feu Saoreapanioudeliar et 
Mourougattalle veuve de ce dernier, intiniees- 

Vu la sentence dont est appel en date du 27 
Octobre 1808, par laquelle le Tribunal honiologue la 
decision des parents en date du 20 Janvier 1788 et 
conformement a la dite decision, Ordonne que les 
dites Maylattalle et Mourougattalle mere et veuve 
de feu Sacreapamoudeliar seront misas en possession 
de la maison et des Biens du dit Sacreapamoudeliar, 
ordonne que Tirouvengadamoudeliar charge par la 
dite decision des affaires du dit Sacreapamoudeliar 
rendra compte des recettes et depenses et paiera aux 
dites Maylattalle et Mourougattalle la balance du 
dit compte s’il y a, et condamne Tirouvengadam- 
moudeliar aux depens. . 

Vu la requete des intimees tendant a ce qu’il 
plaise a la Cour leur permettre de faire opposition 
entre les mains de I’amaldar a oe que Tirouvengada* 
raoudeliar n’enleve la recolte de nelly qui est prSte 
a se faire sur leur terrain sis a Modeliarpeth et 
iiordonnance oonforme- 



Vu les griefs d’appol contenant que I’appelant 
a retire des mains de Nadou Canagassabe, chef de 
caste une copie collationnee d’une decision rendue 
par les. parents de I’agrement des parties, eigne de 
I’appelant et de Vengadassalaiuoudeliar fonde de 
pouvoirs des intimees, par laquelle laCoiir verra que 
celle produite par Maylattalle et Mourougattalle, 
ainsi que la sentence homologative d’ieelle ne 
peuvent subsister en aucune maniere. 

Vu la requite des intimees contenant que le 20 
Janvier 178 i, il y a eu ime assembles des parents 
qui ont arrets par leur decision du dit jour, que pour 
recompenser les intimees ainsi que deux autres 
femmes qui sont mortes depuis, de leur bonne con- 
duits, elles seraient heritieres- faute de m&les, des 
Biens de feu Sacreapamoudeliar et qu’on leur a 
nornme pour procureur et gerant de leur heritage 
Tirouvengadamoudeliar, qu'en 1804, ce dernier 
n’ayant encore rien remis aux intimees, il y a eu 
plainte suivie d’une instance aupres de Mr. Antil 
qui a ordonne que le chef et les individus de la caste 
lui donneraient leur opinion sur cette affaire, que 
4 ans apres, il y a eu une seconds assemblee des 
parents auxquels on a presente une decision toute 
faite, en les assurant que c’etait de Tagreraent des 
parties; que les parents trop credules qui auraient 
do faire venir les inti ones pour s’assurer de leur 
adhesion) ont eu I'imprudence designer cette decision 
nulle et illegale qu’on presente k la Cour. 

La Cour ordonne que la sentence dont est appel 
homologative de la decision des parents du 20 Jan- 
vier 1788 sortira son plein et entier effet, declare la 
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nouvelle decision des parents du 29 Avril 1807 pro- 
duite a la Cour nulle et de nulle valeur, ordonne 
egalement que le dit Tirouvengadam rendra ses 
comptes d’administration dans la huitaine, con- 
damne Tappelant a I’amende et aux depens. 

339 

Du 5 Juillet 1809. 

Entre Satani Vengadachelom appelant et 
Vadamalepoulle, intim4. 

Vu la sentence dont est appel en date du 20 
Octobre 1808, par laquelle le Tribunal, attendu que 
cette affaire n’est point susceptible d’arbitrage, sans 
avoir egard a la decision rendue par Vengadassala- 
ayer anialdar le 6 Janvier 1803, attendu que Vada- 
male n’a pas ete suffisamment ecoute, condamne 
Vengadachelom k deguerpir sur le champ du terrain 
dont est cas et le condamne de plus aux depens. 

Vu les griefs d’appel contenant que I’appelant 
a forme un jardin a fleurs au dit terrain, en jouit 
paisiblement depuis I’arboration du pavilion sous 
Mr. Law, qu’une jouissance de 30 ans vaut mieux 
qu’un titre» suivant les Lois qui s’observent en jus- 
tice, que le dit terrain est en possession et jouissance 
de I’appelant depuis 43 ans et qu’il est injuste de le 
condamner k la restituer a Vadamalepoulle a qui il 
n’appartient en aucune mani^re. 

Vu la reponse de I’intiine contenant que le dit 
terrain lui fut donne en 1749 par leGouvernement que 
le titre n’existe plus ayant ete egarelorsde la guerrs 



qui eut lieu sous le general Lally, que Tintime le 
loua ^ divers et pendant quelque temps a Vengada- 
chelom lui m§me> que I’intima le renvoya pour 
inexeoution des conditions conveiuies pour le loyer, 
qu’en I’annee 1803, pendant [’absence de I’intime et 
sous pretexte que le dit terrain fut donne a sa fem- 
me par le frere de I’intime, I’appelant s’en empara et 
en jouit en vertu d’une decision de I’amaldar qui 
s’etait arroge le jugement de cette affaire pendant 
la suppression des Tribunaux. Vu jointe 4 la 
requite : I’acte de vente fait par le neveu de I’intime 
h Andiapacramany de la moitie qui lui revenait 
dans le dit jardin et I’attestation des tolliars de 
i^odeliarpeth- 

La Cour infirniant la sentence entreprise, emen- 
dant, declare la decision rendue par Vengadachelom- 
ayer Anialdar, le 6 Janvier 1803, bonne et valable, 
maintient I’appelant en la possession du jardin dont 
est cas situe a Modeliarpeth, ordonne la remise de 
I’amende et condainno Vademale aux depens- 

340 

Du 12 .Juillet 1809. 

La Cour homologue I’acte d’avis des parents de 
Rattinam fils de feu Davidmoudeliar, ordonne nean- 
moins que le dit Rattinam ne pourrait avoir I’ad- 
rninistration de ses Biens, qu’apres I’entiere confec- 
tion du partage fait entre les heritiers de feu 
Davidmoudeliar. 

Suit la teneur du dit acte d'avis* 
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Aujourd'hni I’an 1809 le 11 Juillet, ont comparu 
au Greffe de la Cour de Judicature, par devant 
nous Pierre de Beausset commissaire, en vertu 
d’une ordonne de ia Cour du 5 du present mois et 
d’une autre ordonnance: rendue le 8 de ce mois par 
le Juge commissaire, Nallatambimoudeliar, Maniom 
Pregashamoudeliar, Sourassaraimoudeliar, Maleapa- 
inoudeliar huissier, Saverinadamoudeliar, Annaya- 
moudeliar et Annassamimoudeliar proches parents 
du dit Davidmoudeliar* 

Lesquels ont declare que le dit Rattinamoudeliar 
fils de feu Davidmoudeliar n’a aucun acces de folie, 
qu’il est en etat d’administrer ses biens, qu’il n’e»t 
pas necessaire qu’il ait un curateur et que Ton 
pourrait lui remettre ses Biens. 

341 

Du 15 Juillet 1809. 

La Cour revolt I’appel de Vengadachelom et de 
Mouttapen frere, ^ I’encontre du jugement rendu le 
26 Juin dernier entreeuxet Marimouttou, defendeur 
et le tient pour bien releve. 

342 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Joseph Jacques Andre White 
ex^cuteur testamentaire de feu Sieur Henry 
Alexandre Delarche deinandeur et Rangapamoude- 
liar fils aine de Vengadassalamoudeliar, defendeur 
et Taylamme veuve du dit Vengadassalamoudeliar 
et Ramassatny fils du dit Vengadassalamoudeliar 
parties inter venante^. 



Reclamation de 600 pagodes a I’etoile dues 
suivant billets par feu Vengadassalanioudeliar au 
feu Sieur Delarche et des interSts a 8 p^ par an. 

Reponse de Rangapamoudely, contenant qu’il a 
fait une declaration au bas du billet de son perejpar 
laquelle il a abandonne pour le montant d’icelui 
tous les Biens delaisses par ce dernier, qui ne con- 
sistaient qu’en immeubles, avec pouvoir de les faire 
vendre, d’autres Biens ayant deja ete vendus et servis 
^ payer en diverses fois les interets s’el^vent 4 290 
pagodes. 

Reponse de Taylamme, expositive que Rangapa* 
raoudely fils du premier lit de son mari avait aban- 
donne tous les imnieubles pour une somme due par 
son pere, que cet abandon se trouvait au prejudice 
des interdts du fils de I’exposante a qui sont echus 
une maison et un jardin par le commandant de 
cette ville en I’annee 1803, que la dite decision prou- 
ve que le dit Rangapamoudely s’est charge de payer 
toutes les dettes de son pere et qu’il s’est reserve 
hors la portion qui lui est echue, des Biens equi- 
valents a C68 dettes- 

La Cour sans s’arreter a I’acte de partage ou de 
visty en date du 28 Juillet 1803 ni I'intervention 
do Taylamme, Ramassamy et de Rangapaj condamne 
les heritiers du dit Vengadachelom a payer k la 
succession Delarche la soinme de 600 pagodes et 
interSts stipules en le susdite billet et aux depens. 
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Du 19 Juillet 1809. 

Entre Saveriiiiouttapoulle et Maleaminalle 
religieuse deraandeurs et Saveriacouttipoulle fils de 
feu Gnanapoulle defendeur. 

Les demandeurs sent legataires des Biens de 
feu Arlandapoulle leur oncle maternel, suivant 
testament repu par le Tabellion le 20 Decembre 
1798, et homologue par sentence du 3 Mars 1803 
confirmee par approbation de la Oour- Le defendeur 
a obtenu du premier Juge une ordonnance portant 
defense au Tabellion de payer aucun acte sur les 
Biens du dit testateur- 

Reponse du defendeur. Feu son pere Ganaga- 
poulle et Arlandapoulle testateur etaient cousins 
germains, n’ayant pas eu de partage dans leurs 
Biens. Le defendeur est naturellement heritier de 
la succession du dit Arlandapoulle, k defaut d’en- 
fant male comme son neveu. Le dit Arlandapoulle 
son oncle paternel a fait un testament aux depens 
de son heritier presomptif, contraire a la Loi tamou- 
le, en I’excluant de sa succession. Un testament de 
cette nature est nul en ce qu il a ete homologud en 
I’absence du defendeur. 

Replique des deraandeurs. Les demandeurs se 
sont mis en possession des legs a eux faits sans au- 
cune discussion. Le pere du dit Saveriacouttipoulle 
a vecu I’espace de cinq a 6 ans, apres le dit testa- 
ment d’ Arlandapoulle qui n’est mort qu’en 1808 et 
Paramananda frere du dit Canagapoulle et oncle de 
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I'adversaire n’est raort qu’en Novembre 1808. II est 
done evident qu it n etait pas absent lors de I’homo- 
logation du dit testament. Les pretentions du 
defendeur seraient fondees si le partage n’avait pas 
eu lieu dans leur famille et les demandeurs apporten: 
la preuve de I’existance de ce partage. 

La Cour deboute Saveriacoutty de ses preten- 
tions sur la succession de feu Arlandapoulle, aiinule 
en consequence rordonnance de Mr. lechef de Police 
en date du 2 Daoembre dernier-, ordonne que la sen- 
tence du 3 Mars 1808 homologative du testament de 
feu Arlandapoulle sortira effet et condarane Saveria- 
coutty aux depens. 

344 

Du 22 Juillet 1809. 

Entre Odeanchetty marchand malabav deman- 
deur et les Sieurs De Beausset et Joseph White 
fonde de pouvoirs du Sieur Delarche, defendeurs 

Suivant la declaration des Sieurs De Beausset 
et Delarche, Mouniappachetty frere du demandeur 
leur a reniis en 1786, 16 pieces de toiles de Yanaor, 
de 36 coujons qui ont ete embarquees.sur le vaissoau 
“ Le Bretagne ’’ capitaine Jacob Desclezau, pour 
etre vendues par les Sieurs Bonnet freres leurs pro- 
cureurs a L’orient. Les defendeurs n’ayant tenu 
aucun compte de ces toiles jusqu’a ce jour, le deman- 
deur leur reclame la valeur de ces pieces de toiles a 
raison de 45 Rs. piece, prix de la place avec les 
inter^ts a compter de deux ans apres la date de leur 
susdite declaration, comnie I’espace de temps necea- 
saire pour recevoir la nouvelle de leur vente* 

29 
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La Cour accorde au dit Sieur De Beausset 
I’epoque de la Paix pour se procurer du Sieur De- 
larche son associe, tous renseigneinents necessaires 
sur la vente des dites toiles- Depens reserves. 

345 

Du 29 Juillet 1809. 

Entre Rajacobalenioudely appelant et le Sieur 
Jean Simon Laforgue fonde de pouvoirs de Tille- 
covindachetty, intinie. 

Vu la sentence dont est appel en date du 20 
Mars presente annee, par laquelle le Tribunal con- 
danine Rajacobalenioudely a payer a Tillecovinda- 
chetty.la sonitne de 73 pagodes a I’etoile 5/16 conte- 
nue en son obligation et les interets stipules d’i p% 
par mois, deduction faite de ce que Rajacobale- 
moudely justifiera avoir paye a cornpte et le con- 
dauine aux depens- 

Vu les griefs d'appel contenant que I’appelant 
a dej^i paye au dit Tillecovindachetty une sorame 
de 119 pagodes suivant ses comptes et sollicitant 
I’arbitrage aux fins d’apurement de leurs comptes : 

La Cour confirme la sentence entrepri.se; con- 
damne I’appelant a I’amende et aux depens. 

346 

Du 9 Aofit 1809. 

Nattame Tandavarayachetty est reQU appelant 
de la sentence rendue le 8 Mai dernier entre Anna- 
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maleohetty fils de feu Andiapachetty et lui, avec 
permission d’intimer sur son appel qui il appar- 
tiendra. 

347 

Du dit jour- 

La Cour repoit Saravanemoudely, Saminada- 
moudely et Mourgapamoudely appelants de la sen- 
tence du 20 Juillet dernier rendue entre Soupraya- 
moudely et eux et tient leur appel pour bien releve. 

348 


Du 16 AoOt 1890- 

La Cour annule la sentence du 17 AoOt 1807; 
oniendant declare Ayeniperoumal, Ariapoutraponlle 
et Mourtinayken arbitres choisis par Ayeraperoumal, 
coupables d’avoir voulu seduire les chefs de la caste 
des bergers arbitres de la partie adverse dans son 
proces avec Velaydapoulle son frere ordonne en 
consequence que la somme de 35 Rs et une pagodo 
remises par Mouttounaik au dit Ariapoutrapoulle 
( laquelle sonitne il avait regue pour cet offet du dit 
Ayeniperoumal ) sera confisquee au profit du Gou- 
verneiuent, condatnne les dits Ayemperoumal, Aria- 
poutrapoulle et Mourtinaik chacun a une pagode 
d’amende envers les pauvres et aux depens Ordon- 
ne a Mr- le chef de Police de fair© executor le 
present arrOt. 

349 

Du 19 AoOt 1809. 

Entre Vayabourichetty fonde de pouvoirs de 
Sinnamouttouchetty,co-h 0 ritier de feu Mouttachetty 
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et Pajaniehelty frere do Sinnamay soconde fomnio 
et veuve du dit Mouttachetty appelants et Cojande- 
chetty frere de Cojandeammalle premiere femme 
et veuve de Mouttayachetty, intinie. 

Vu la sentence dont est appel en date du 21 
Decembre 1807, par laquelle le Tribunal ordonne 
que les bijoux reclames par Oojandechetty pour sa 
soeur Cojandeammalle veuve de Mouttayachetty 
comrae liii ayant ete donnas par son pere, ne seront 
point compris dans I’acte de visty qui se fait entre 
Sinnamouttouchetty, Cojandeammalle et Sinnamey 
et que les dits bijoux seront remis k Cojandeammalle 
pour en jouir oomme d’un don paternel. 

Vu les griefs d’appel contenant que d’apres une 
discussion survenue entre les appelants et Cojande- 
ohetty au sujet du partage des Biens dependant de 
la succession de Mouttayachetty ,ils ont porte plainte 
au Tribunal de la Police qui. par son ordonnance du 
4 Octobre 1805, a renvoye les parties a la decision 
des parents, que le dit Tribunal a rendu aussi le 6 
Novembre 1806 une autre ordonnance qui a ordonne 
aux nattars de la caste, de remettre au dit Cojande- 
chetty les bijoux par lui reclames verbalement, que 
sur leur demands la Cour a annule la seconde 
ordonnance, que d’apres le compromis passe par les 
parties aux parents, ceux-ci ont rendu leur decision, 
que pour s’y conformer, les parties ont vendu tous 
leurs immeubles en presence de leurs chefs et pa- 
rents dont ils ont depose le produit ainsi que les 
bijoux entre les mains de Sivaramachetty leur chef 
de caste, mais que ce dernier d’accord avec Cojande- 
chetty a obtenu la sentence dont est appel qui le 
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condamne a remettre a Cojandeamnmlle les bijoux 
par elle revendiques et qu’en execution d’icelle 
sentence, il a depose auGretfe les bijoux dont il etait 
depositaire- 

Vu la decision rendue paries parents et chefs 
de la caste de Sogiaara Nagaratao Airavar, le 5 Mai 
1807, par laquelle il est dit que sur tous les Biens 
de feu Mouttouchetty, il sera paye 10 pagodes au 
Gourousainiar, 8 pagodes a Valliamme veuve de 
Mouttoulavapachetty oncle paternel du dit Moutta- 
chetty et 4 pagodes ^ Nallamey sa sceur cadette, que 
d’apres la deduction des dites 22 pagodes, le restant 
sera partage en trois portions, savoir : 6/16aSinnou- 
mouttouchetty co-heritier, 5/16 a Mouttal Cojande- 
ammalle veuve de Mouttachetty et 5/16 a Sinnam- 
malle seconde veuve de ce dernier ; 

La Cour declare nulle la sentence du 21 Decem- 
bre J807, ordonne que la decision des parents et 
chefs de la caste du 5 Mai 1807 sera executes sui- 
vant sa forme et teneur, ordonne que les bijoux 
deposes a la police reclames par Cojandeammalle 
seront remis a Sinnamouttou et Pajanichetty. pour 
etre partages conformement a la susdite decision, 
ordonne la reraise de I’amende et condamne Cojande- 
ammalle aux depens. 


350 

Du 23 AoOt 1809. 

Entre Souprayachetty et Rayalouchetty deman 
deurs et le Sieur Plorentin Affongo defendeur. 
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Le defendeur entrepreneur du commerce de 
divers grains et du riz du Bengal ayant vendu les 
dits grains aux demandeurs, ceux-ci lui souscri- 
virent un billet de 670 pagodes a I'etoile 12 fs. Ils 
payerent au dit defendeur 639 pagodes et demie et 
25 pagodes et demie a son dObache Rayalou Mal- 
gre leur olfre de payer le restant: soit 5 pagodes 2 fs. 
un quart, le defendeur leur fit mettre un pion sur 
le corps, pretendant qu’il lui reste dO 30 pagodes, 
pour laquelle soinme il obtint sentence. 

La Cour ordonne que la somme de 25 pagodes 
et demie remise par les demandeurs au dObache 
Rayalounaykin, ainsi qu’il I’a reconnu sera defal- 
quee sur les 30 pagodes 26 fs. 1/4 qu'ils doivent 
pour solde de leur billet, ordonne au dit Rayalou- 
nayken de remettre a Affonpo les dites 25 pagodes 
et demie et condamne le dit Aifonpo aux depens. 

351 

Du 26 Aoiit 1809- 

Entre Velaidaassary, Anna maleassary, 
Tandavarayaassary et Coutteapattin, Nattars de la 
caste cammaler appelants et Tandavaassary chef 
des forgerons, intime- 

V u la sentence dont est appel en date du 9 No- 
vembre 1807, par laquelle le Tribunal sans avoir 
egard ^ la decision de parents rendue par la caste 
cammaler a Madras le 26 Octobre 1792, ordonne que 
la caste cammaler reconnaitra pour son nattar 
Vengadassalamassary presentement chef des char- 
pentiers, le dit Vengadassalamassary etant fils de 
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Ponnappaassary, fils de Tanapaassary, fils d’lrissapa- 
assary nomme par la sentence rendue par Me. Sa- 
lanisy le 23 Mai 1702, I’andavarayaassary presente- 
nient chef des forgerons fils de Sinnadouassary, fils 
de Ponnapaassary, fils de Canapaassary nomme 
dans la dite sentence du 23 Mai 1702, Periatambi- 
assary chef des orfevres presentement absent, le dit 
Pdriatamby fils d’Arlapaassary fils de Mouttapa- 
assary, fils de Devarayapattin nomme dans la dite 
sentence du 23 Mai 1702, a defant du dit Peria- 
tamby et pendant son absence, nomme Tanigassala- 
pattin fils de Velayoudon acguereur de la raoitie 
du mirassou des orfevres a lui vendu par le dit Deve- 
rayapattin nomme dans la dite sentence du 23 Mai 
1702. En consequence de I’arret de la Cour de 
Judicature du 27 Octobre 1806, confirmative de 
la sentence de la chaudrie du 14 Septembre 1798, 
laquelle homologue une sentence arbitrale du 11 
Septembre 1797, et aussi en consequence d une 
convention passee le 8 Janvier 1790 en presence 
de Mr. Leger, le droit de mirassou des forgerons 
revenant a Tandavaassary sera partage en quatre 
parts, savoir ' une part a Tandavaassary, une part 
a Annamale heritior de Canagassabe et deux parts 
a Vallien Tanapen et Toplanassary ; ayant egard 
au certificat donne par la caste a Soucramania- 
pattin le 9 Janvier 1789 et I'emplpi qui lui a ete 
confie par le Maire en conseil general de la com- 
mune, le 19 Decembre 1791, autorise Couttiapen 
heritier du dit Soucramaniapattin, d’etre chef des 
ouvriers en cuivre, mais sans pretention a aucun 
mirassou, le dit Vengadaohelomassary jouira de 
la primaute, mais ne pourra rien faire dans la 



caste, sans I’avis et le oonsentement de Taiidava- 
assary et de Tanigassalompattin, ce dernier agissant 
en I’absence de Periatambipattin; attendu que le dit 
Tanigassalampattin est en etat d’exercer par lui- 
nienie la Nattarerie, defend a Tandavarayapattin 
son-beau- pere d’exercer cette fonction; pour le sur- 
plus, ayant egard aux divers arrangements et deci- 
sions de la caste, ordonne qu’ Appaopattin fera sa 
soumission aux uattars et parents de la caste qui 
seront convoques a cet effet deniain dix du courant 
en I’hotel du president, enjoint a la caste d’etre plus 
circonspecte dans sa decision excluant dos individus 
de son assemblee. 

Vules griefs d’appel des Nattars tendant a ce 
qu'il plaise a la Oour: I" ordonner que Vengada- 
chelom et Velaydon tousdeux co-heritiers exerceront 
egalement le nattaiue pour la caste des charpentiers 
2'" que Tandavarayapattin lieritier de Saminada- 
pattin nattar des orfevres sera reconnu pour le 
nattar de ces der niers suivant I’usage, 3" que Couttea- 
pattar sera le nattar des fondeurs avec tous les 
honneurs, privileges et prerogatives attaches a ce 
poste, 4" qu’attendu que Tanapen de Cottecoupom et 
Gaiijaraale frere de ce dernier ne soiit point de la 
caste des caraalers suivant la decision rendue a 
Madras et qu’ils n’ont jamais ete Nattars des for- 
gerons, Annamale descendant de Tanapaassary de' 
signe dans la sentence de Me. Salamcy sera reconnu 
pour le nattar des forgerons, de plus ordonner a 
Canjamale et Tandavarayen petit-fils de Tanapen 
de Cottecoupom de prater serment suivant l usage? 



— 233 — 

qu’ils nese sont point empare du mirassou des aldees 
appartenant au dit Annaniale pendant sa minorite 
et les condamner aux depens. 

La Cour confirme la sentence du 9 Novnmbre 
1807 et con-darnne les appelants a I’amende et aux 
depens. 

352 

Du dit jour- 

Entre Sandou Saverirayapoulle deniandeur et 
Arlandaassary defendeui* et encore Sacare Aroquiain, 
Viagoulom, Saverimouttou et Kittery parties inter- 
venantes 

La Cour deboute Arlandaassary de sa deraande 
en delai, renvoie neanmoins Saverirayapoulle a Texe- 
cution de I’arret du 4 Novembre 1797 qui condanine 
Arlandaassary au paieraent de ses billets de 125 pa- 
godes courantes et quant aux sommes de 97 pagodes 
courantes et de 5 pagodes courantes 13 fs. 12 cs. 
lods et vente formant le solde de la oondarnnation 
prononcee par arret du 22 Mars dernier, ordonne 
que les dites dernieres sommes seront payees sur 
les biens de la communaute d’entre Arlandaassary 
et ses frere Sacare et autres. Condamne ces derniers 
aux depens" 

353 

Du 30 AoOt 1809. 

Le 28 Aout 1809- Par devant le Notaire public 
a Pondichery ont comparu les parents et amis des 
enfants mineurs de feu Sieur Vital Duprat et de 
Dame Marie Adelaide Tardivel, son epouse presente- 
ment.sa veuve, savoir •• 


30 
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La dite dame veuve Duprat, mere, Mrs. Alexis 
Tardive! oncle raaternel et Jean Louis Delafaye 
oncle par alliance, Nicolas Antoine Marcilly, 
Alexandre Ange Marie Blin, Franpois Debrande, 
Laurent Suffice de la Croix, Dominique Auguste 
Luc Gautier et Thomas Francois ttegnaudet, amis 
et bienveillants- 

Tutrice blue : Dame veuve Duprat mere et 
subrrge tuteur : le dit Sieur Marcilly. 

354 

Du dit jour. 

Le 28 Aoht 1809. Par devant le Notaire public 
a Pondichery ont cornparu les amis a defaut de 
parents du Sieur Gilles Laurent Duprat fils mineur 
de feu Sieur Vital Duprat et de defunte Dame 
Jeanne Marie Balouohar sa premiei'e femme, actu- 
ellement a ITle de France et age de 24 ans savoir.' 

Mrs. Alexis Tardivel et les 7 autres nommos 
dans la precedente deliberation. 

Lesquels ontelu: le Sieur Gantior, tuteur du 
dit mineur. 


Avis honiologue par la Cour 
355 

Du dit jour. 

Dazil Sarouganymoudeliar est repu appelant de 
la sentence rendue le 19 Septembre dernier entre 
lui et Patchachetty defendeur et son appel est tenu 
par la Cour pour bien releve. 
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356 

Du dit jour- 

De la sentence du 27 Juillet dernier rendue 
entre Cholearamalle veuve de feu Candapa fils 
adoptif et heritier de feu Sacreapamoudeliar et 
Oulaganayaguiammalle, demanderesse en homolo- 
gation d’un acte de partage, Cholearntnalle a relove 
appel et la Cour re^oit le dit appel 

357 

Du 2 Septembre 1809- 

Condam nation de la Dame veuve Gaybisse au 
paiement envers la Dame veuve St. Paul,de la sora- 
mo de 22 pagodes a I’etoile dont elle s’est reconnue 
debitrice aux interets de 8 p7o a compter du 
jour de la demande en juitice et aux depens. 

358 

Du 6 Septembre 18()9. 

. Entre Odeanohetty demandeur et Virassami- 
chetty defendeur. 

Vu la transaction intervenue entre les parties, 
la Cour annule la sentence du 17 Juillet dernier. 

359 

Du dit jour. 

Entre Parassouramachetty neveu et heritier de 
feu Ramouchetty demandeur et Nallachetty defen- 
deur. 



— 236 - 


Vu la decision arbitrale rendue par les niar- 
chands de Baladjapeth, le compromis passe au 
sercar de Goudelour par Virapouttirachetty Ramou- 
chetty et Nallambalachetty en date du 13 Decembre 
1805, un autre compromis passe au dit sercar par 
Virapatrachetty, Parassouramachetty, Nallambala- 
chetty et Nallachetty en date du 7 Juillet 1806 et la 
decision arbitrale rendue a Goudelour sous la sur- 
veillande du sercar par Mouttayanayker et Vira- 
poulle arbitres choisis par les parties en date du 
5 Octobre 1806. 

La Cour homologue la decision arbitrale rendue 
entre Nallachetty, Nallambalachetty de Baladjapeth 
et Canadia Virapouttrachetty et Parassourama- 
chetty de cette ville le 23 pourattacy de I’annee 
Indienne Atchea, a Goudelour pour sortir effet et 
condamiie Parassouramachetty aux depens. 

360 

Du 9 Septembre 1809. 

Entre Condayen fils da Sandou Akichetty 
habitant de Nallour dt,niaudeur et Odeanchetty 
defendeur ; 

La Cour homologue pour sortir effet, la decision 
arbitrale du 12 Juillet dernier, rendue par Saveria- 
couttiinoudeliar et Malecannoumoudeliar arbitres 
de Condayen, Codandaramapoulle arbitre d’Odean- 
chatty conjointement avec Sogoussou Samichettiar 
surarbitre nomme par Me. Bayet rapporteur et 
conformement au compromis, ce faisant condamne 
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Od4anchetty k payer k Condayen la somme de 104 
pagodes 7/8, conformement a la dite decision et aux 
depens- 


361 

Du dit jour- 

Entre Odeanchetty deniandeur et Ajagapachetty 
neveu et heritier de feu Nallachetty defendeur. 

En Mai 1793, Nallachetty a fait opposition 
entre les mains des Sieurs Pierre Coulon, White, 
Geslin et Cie- a la delivranee de 126 pagodes 14 fs. 
qui revenait an deraandeur comme fermierdes droits 
d’entr4e sur une partie de marchandises venues a 
leur niaison montant a 6324 pagodes 27 fs. voyant 
que le dit Nallachetty n'avait aucun droit de faire 
cette opposition, les dits Sieurs viennent de reraettre 
au demandeuv la dite somme- Get argent etant 
reste oisif pendant un si longtemps le demandeur 
reclame au defendeur les interSts a 12 p'Vo taux 
ordinaire entre les malabars, depuis I’epoque de 
I’opposition jusqu’a celle de la restitution. 

La Oour declare nulle et de nul effet I’opposi- 
tion faite par Nallachetty, declare • Ajagapachetty 
non fonde en sa reclamation de deux paquets de 
tarnatame centre Odeanchetty et attendu le laps de 
temps que ce dernier a laisse ecouler pour faire 
lever la dite opposition, dit qu’il n’y a lieu a recla- 
mer les inter^ts de la dite somme de 126 pagodes et 
condamne Ajagapachetty aux depens- 
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Du 13 Septerabre 1800. 

Entre Paquiry Mohamedmestri appelant et le 
Sieur Jacques Rene Pithuis cessionnaire de Camou- 
moudely, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 21 
Septembre 1807, par laquelle le Tribunal a leve 
I’opposition faite par Paquiry Mohamed sur le paie- 
nient de la sonime de 16 pagodes a I’etoile et inter§ts 
que Mouttayanaik a ete condamne a payer au dit 
Sieur Pithois cessionnaire de Oan)oumoudely et 
condamne le dit Paquiry Mohamed aux depens. 

Vu les griefs d’appel. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au noant, eniendant declare que le dit Paquiry 
Mohamed en vertu des sentences des 10 Juiliet 1795 
et 10 Novembre 1806 a bien et valablenient mis 
opposition entre les mains de Mouttayanaik sur 
la somme de 16 pagodes due a Caraoumoudely 
et transportee par ce dernier a Pithois, renvoie 
celui ci a se pourvoir ainsi qu’il avisera centre le 
dit Camoumoudely pour raison du dit transport, 
ordonne la remise de I’amende et condamne le dit 
Pithois aux depens. 


363 

Du 16 Septembre 1809. 

A la requite de Dame Marie Adelaide Tardivel 
veuve Duprat, la Cour declare que le testament 
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notarie de feu Sieur Vital Duprat, eu date du %% 
Mars 1802, n’aura effet seulonient qu’a I’egard des 
dispositions contenues en I’art. 7 du dit testament 
comme aussi a I’egard du legs oontenu en I’art. 8, le 
quel s’est trouve en la possession du testateur le 
jour de son deces. 

364 

Du dit jour- • 

Entre Pajanichetty fils de feu Chanmouga- 
mouttouchetty appelant et Catchiappa Soupraya* 
chetty, intime- 

Vu la sentence dont est appel en date du 15 
Decembre 1808, par laquelle le Tribunal adjuge au 
dit Souprayachetty la propriete de la maison dont 
est cas au proces, donne acte au dit Souprayachetty 
de I’offre qu’il fait de rerabourser au dit Pajani- 
chetty les frais de bStisse faits pour iui sur le dit 
terrain suivant I’estimation qui en sera faite par 
I’arpenteur jure, condamne Pajanichetty a payer a 
Nallavandoupattin la somme de 60 pagodes k I’etoile 
avec les interetsde la dite somme, a compter du -80 
Avril 1794 a raison dT p'VoPar inois, conformement 
a la convention sous seing prive passee par Pajani- 
chetty en favour de Nallavandoupattin, sans que les 
interOts puissent surpasser le capital, auquel paie- 
ment sera affecte le remboursement que Catchiapa 
Souprayachetty doit faire au dit Pajanichetty et 
condamne ce dernier aux depens- 

Vu les griefs d’appel- 


La Cour maintient la sentence dont est appel 
quant ^ la condarnnation do 60 pagodes et interdts 
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prononcee par icelle, eraendant ayant egard autant 
a I’acte de vente du 20 Mars 1772 relatif a la niaison 
attenant a celle dont est cas qu’au recenseraent fait 
en cette ville le ler Mars 1774, lesquels actes 
attestant une propriete non interrompue depuis ces 
epoques en faveur de Chanemougam Mouttouchetty, 
ordoune que Pajanichetty rentrera en possession de 
la niaison dont est cas, condarane I’intime a resti- 
tuer les loyers de la dite niaison depuis le moment 
qu’il s’en est empare, declare Pajanichetty non 
recevable en sa demande d’une amende centre 
Souprayachetty pour avoir usurps la dite maison, 
ordonne la remise de I’amende et condanine I’intinie 
aux depens. 

365 

Du 20 Septernbre 1809 

La Oour re$oit I'appel de Sinnacalattichetty 
contre la sentence du 8 Mai dernier rendue entre 
Odoanchetty demandeur et Periacalattichetty, Sinna 
Calattichetty et Camatchy veuve de Caylassechetty 
et tient le dit appel pour bien releve- 

366 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Jacques Rene Pithois fonde de 
pouvoirs d’Ayemperoumalpoulle appelant et le Sieur 
Louis Roquefort, fonde de pouvoirs de Roucoumani- 
ammalle, intimee- 

Vu la sentence dont est appel en date du 20 
Pevrier presente annee. par laquelle le Tribunal 
condamne Ayemperoumalpoullo a payer a Roucou- 
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maniammalle la somme de 60 pagodes a I’etoile 
contenue en 1 obligation sous seing prive qu’il a 
souscrite a Roucoumaniaramalle et les interdts sti- 
pules a raison d’l p"/# par mois, sur laquelle somme 
seront deduits les divers paiements faits a compte 
sur les inter^ts et le capital et condamne Ayem- 
peroumal aux depens- 

Vu les griefs d’appel, la Cour confirme la sen- 
tence entreprise et condamne I’appelant I'ameiide 
et aux depens 

367 

Du 23 Septembre 1809. 

Entre Soundramariamnialle fille de feu David 
Rayamoudeliar demanderesse, et Ignacerayan- 
moudely fils et heritier de feu Davidmoudeliar et 
les curateurs des enfents interdits du dit David- 
moudeliar defendeurs ; 

Expose la demanderesse qu’en vertu d’un 
arr^te de comptes de la succession du dit David- 
moudeliar fait entre ses heritiers en Thblel et en 
presence de Mr le President de la Cour, il lui est du 
par Annayamoudeliar et Singalvarayamoudeliar la 
somme de 98 pagodes courantes 3 fs. 3/4, laquelle 
somme n’a pas encore ete payee la demanderesse, 
quoique le partage ait eu lieu entre les heritiers- 
Elle reclame la dite somme avec interSts a compter 
du jour de la liquidation des dits comptes et les 
depens- 

Reponse des defendeurs- Nagouretty ferrnier 
de l aldee de Comapacom n’ayant pas encore paye ce 
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(ju’il doit ils n'ont pu satisfaire aux dettes de la suc- 
cession de Davidnioudeliar. La deraande quant aux 
interets ne parait pas juste. Si elle I’etait, les 
defendeurs auraient droit de lui reclanier les interets 
de la somuie due par elle pour la fernie du jardin 
d’Archivak a laquelle somnieelle n’a satisfait qu’au 
bout de 4 ou 5 ans, ea la deduisant sur les depen- 
ses faites par elle pour la nourriture d'Annaya- 
riioudelir et Singalvarayarnoudeliar- 

La Cour coudamne les heritiers de David- 
nioudeliar a payer a la demanderesse la dite somnie 
de 98 pagodes courantes 3 fs. 3/4 et aux interSts 
d’ieelle a raison de 8 a compter du jour de la de- 
mande en justice et aux depens. 


368 

Du dit jour. 

Entre Ramalingachetty fils do feu Villichetty 
appelant et Appao dit Tanapen, intinie. 

Vu I’ordonnance dont est appel eu date du 24 
Mars 1808, portant: Vu les ordonnances de la Cour 
de judicature des 12 et 23 Mars present mois, oui 
les parties a I’audience. Vu I’arrete de comptes 
fait par Me. Dulaurens assists du Cotwal en exe- 
cution de nos ordonnances des 17 et 19 du courant 
confirnions le dit compte, en consequence condam- 
nons Ramalingachetty a payer au dit Appao dit 
Tanapen le solde de 722 pagodes Portonove 13 fs. 
48 cs. qu’il lui reste devoir, deboutons Kamalinga- 
chetty de sa demands en paiement de 222 pagodes 
Portonove 16 fs. fails a Souprayapoulle de la Mon- 
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naie, faute par lui de ne point presenter de reQu 
signe du dit Soupraya pour le corapte du dit Appao- 
poulle dit Tanapen et faute par le dit Ramalinga- 
chetty de ne point se conformer a la presente ordon- 
nance dans les 24 heures, la vente de ses Biens sera 
oontinuee. 

Vu les griefs d’appel, la Cour met I'appellation 
et ce dont est appel au neant, emendant declare 
le compte dresse au Tribunal de la Police le 23 
Mars 1808 nul et de nul effet, condamne neanmoins 
le dit Ramalingachetty a payer air dit Appao dit 
Tanapen la soninie de 335 pagodes portonove 5 fs. 
faisant avec celle de 604 pagodes 20 fs. qu’il justifie 
avoir payes au dit Appao dit Tanapen, celle de 940 
pagodes Portonove, inontant de ses deux billets tant 
en capitaux quMnterets auxquels, ila ete condamne 
par sentence du 20 Octobre 1787, confirmee par arret 
du 18 Mai 1783, deboute Ramalinga de sa recla- 
mation de 222 pagodes Portonove 16 fs soi-disant 
avoir ete par lui payes a Soupraya de la Monnaie 
pour le compte du dit Ponnery Appao; ordonne la 
remise de I’amende, condamne I’appelant aux 
depens; sur le surplus des dernandes fins et conclu- 
sions des parties, hors de Cour. 

369 

Du 30 Septerabre 1809. 

Entre Coutteapattin nattar des chaudronniers 
appelant et Payname veuve de Pourapattin intimee 
et Velayoudapattin fonde de pouvoirs de Sitamey 
veuve d’Andiapattin, intervenant. 



Vu la sentence dont est appel, en date du 21 
Mai 1807, par laquelle le Tribunal ordonne le depdt 
de Toriginal et de la traduction de la decision arbi- 
trale en date du 14 Decerabre 1805 pour §tre regardee 
comme nulle, ordonne la remise du billet original 
dont est cas en la sentence du 11 Decembre 1806 et 
conformement k I’ordonnance du dit tribunal du 18 
Mai 1807, condamne Coutteapattin a 5 pagodes 
d’araende envers la Compagnie et aux depens. 

V u les griefs d’appel, la Gour confirms la sentence 
entreprise, deboute Sittamey de ses demandes centre 
Ponnamey renvoie les parties a I’exeoution de la 
sentence du Tribunal de la Police du 11 Decembre 
1806, homologative d'une decision de parents du 14 
Decembre 1805; condamne I’appelant a I’ainende et 
aux depens; condamne Sittamey aux depens de son 
intervention- 


370 

Du 4 Octobre 1809. 

Entre Odeanchetty demandeur et Tanapen de 
caste cammaler defendeur. 

Reclamation de 973 pagodes 31/80 a I’etoile et 
les interets suivant billet d’obligation sous la deduc- 
tion de 680 pagodes payees en acompte. 

La Oour condamne Tanapen a payer h Odean- 
chetty la somme de 155 pagodes ^ I’etoile 23/160, 
conformement a la decision arbitrale en date du 19 
J uin dernier, pour parfait paiement en capital du 
billet consenti par le dit Tanapen et aux interets 



stipulSs au dit billet sane qu’ils puissent surpasser 
le capital de 150 pagodes a I’etoile 23/160 et aux 
depens- 

371 

Du 7 Octobre 1809- 

La Cour repoit Abdoulmestry et Paquirisahib 
fils et heritiers de feu Sekmira leve appelants de la 
sentence du 21 Aoflt dernier rendue entre Sahib fils 
de feu Leveraestry demandeur et Paquirisahib 
defendeur et leur permet d’intimer sur leur appel 
qui il appartiendra. 

372 

Du dit jour. 

Entre Marguerite epouse autorisee de Thomas 
Murphy et Anne Marie epouse aussi autorisee de 
Porchal Souza toutes deux legataires de feue Dame 
veuve Clairet deraanderesses et Demoiselle Jeanne 
Galop defenderesse. 

La Cour approuve le corapte produit par la 
Demoiselle Galop des loyers et reparations des deux 
maisons dependant de la succession de feue Dame 
veuve Clairet en date du 30 Decembre 1808, declare 
la dite Demoiselle Galop non recevable dans la 
reclamation de 2 Rs. par mois a titre de pension, 
pour chacune des demanderesses et condamne la 
succession aux depens. 

373 

Du 14 Octobre 1809- 

Nallachetty est repu dans son appel contre la 
sentence du 21 AoOt dernier, rendue entre Madouleve 
mestry et lui et la Cour lui permet d’intimer sur 
son t^pel qui il appartiendra^* 
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Du dit jour. 

La Cour ordonne que sur les fonda etant au 
Greffe provenant de la vente des maison* terrain et 
jardin dependant de la succession Saligny, il sera 
pays 1® la somme de 57 Rs. 3 fs. et demie pour 
frais funerairesj ‘i" celle de 92 Rs. pour frais de 
Justice, 3“ celle de 78 Rs- 2 fs. 3/4 tant pour gages 
de doraestiques que pour fournitures diverses faites 
au defunt, 4® celle de 91 Rs- 3 fs. et demi a Candapa 
et Sandiapoulle pour solde de reconnaissance du dit 
defunt, lesquelles soratnes seront payees par privi- 
lege et preference a tons autres creanciers. 5" celle 
de 2856 Rs. 2 fs. 3/4 au Sieur Bayoud tuteur des 
inineurs Durup Dornbal conformement k I’arrSt du 
4 Mars dernier, ordonne que le surplus des fonds 
derneurera depose au Greffe pour le compte de qui il 
appartiendra et condamne la succession aux depens. 

375 

Du dit jour- 

La Cour perniet a Sandou Saverirayapoulle de 
faire vendre par decret par devant, Me. De Beausset 
commissaire, deux maisons sises en cette ville, rue 
du Bazar Villenour, quartier de I’ouest et boutiques 
y attenantes, appartenant a Arlandaassary ©t k ses 
freres, pour sur les deniers en provenant §tre le dit 
Sandou Saverirayapoulle, paye de tout ce qui lui 
est do conformement k I’arrgt du 26 Aotit dernier. 
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Du 21 Octobre 1809. 

Le 19 Octobre 1809- Par devant le Notaire 
public ^ Pondichery out comparu les parents et 
amis de Jean Baptiste Tertre enfant inineur de 
feu Sieur Jean Baptiste Tertre enseigne de vaisseau 
et de defunteDame Marie Albert diteStenay, savoir: 

Sieurs Joseph Affongo grand oncle par alliance 
et Francois Robillard dit Lafolie oncle a la mode de 
Bretagne du dit inineur, Plorentin Aflfonpo, Francois 
Joly, Charles Liard, Antoine Alquier et Jean Bap- 
tiste Alleo, amis et bienveillants. 

Tuteur elu: Sieur Joseph Affonco. 

Avis homologe par la Cour- 

377 

Du 25 Octobre 1809. 

Entre Mariguittalle veuve de Maleapachetty 
appelante et Progachiammalle veuve Devassagayen, 
intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du ler- 
Octobre 1807, par laquelle le Tribunal, nonobstant 
le refus de signer de Mariguittalle homologue la 
decision arbitrate intervenue entre les parties le 22 
Aottt 1807, sur les sentences provisoires d’envoi ^ 
I’arbitrago des 9 AoOt 1805 et 28 Aotit 1806, ordonne 
qu’elle sera executes selon sa forme et teneur. 
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Vu les griefs d’appel* la Cour met I’appellation 
et ce dont est appel au neant, emendant declare 
Progachiammalle non recevable en ses demandes 
d’une subsistance et de pagne 4 Mariguittalle renvoie 
les parties ^ se conformer aux dispositions des 
convention et donation passees entre Progachi et 
Maleapin son beau-frere en date du 7 Avril 1785, 
ordonne en consequence que Marguiritalle, parta- 
gera par egale portion les Biens et dettes delaisses 
par feu Maleapen son niari, en tenant compte a la 
dite Progachy, a dater du deces de Maleapen, des 
loyers de la maison et des revenus des salines, 
deduction faite des reparations et entretien d’icelles, 
ordonne la remise de I’amende et condamne Pro- 
gachy aux depens. 

378 

Du 4 Novembre 1809. 

A la requite du Sieur Joseph Jacques Andre 
White, executeur testanientaire, la Cour homologue 
pour sortir effet, le testament par acte public fait le 
19 Juillet 1804 par Dame Marguerite Louqueri 
veuve du Sieur Pierre Burel. 

379 

Du 8 Novembre 1809. 

Entre Arnachelom heritier de Raraalingam 
appelant et Candapoulle fonde de pouvoirs de Mari- 
mouttou, intinie. 

Vu la sentence dont est appel en date du 6 
F^vrier 1809, par laquelle le Tribunal declare nulle 
et comme non avenue la convention de soci4t4 de 



— 249 — 

Oocheniile et renvoie les parties par devsrs la Gour 
de J udicature pour la suite de leur instance, con- 
damne Soubedar Rajasahib a une roupie d’amende 
envers le Tribunal, pour avoir donne dans la pre- 
sente affaire deux certificatscontradictoires dont I’un 
a ete centre dit par le cotwal- 

Vu les griefs d’appel tendant a I’arbitrage, la 
Cour confirme la sentence entreprise a la charge 
cependant par Marimouttou d’affirmer au Greffe de 
la Cour, en presence d’un br4me de sa religion avec 
les ceremonies d’usage^qu’il n’a aucune connaissance 
que le dit billet de societe de Cochenille ait eu son 
effet et que Vengadachelom sonfrere ait ete charge 
des foods et des comptes de la susdite societe, ordon- 
ne que conformement a la sentence de la chaudrie 
en date du 7 Septa mbre 1797, Arnachelom h^ritier 
de feu Ramalingam pai ^ra la somrae de 29 pagodes 
a I’etoile et interSts y stipules a laquelle le dit 
Ramalingam a ete condamne par la dite sentence, 
faute de ce faire, il sera precede a la vente de la 
inaison du dit Ramalingam, condamne I’appelant ^ 
I’amende et aux depens. 


380 

Du 11 Novembre 1809. 

Entre Ramacramany demandeur et Dame veuve 
Guyot defendeur- 

La Cour confirme la sentence du 27 Avril der* 
nier, quant k la condamnation de 200 pagodes, 
suivant I’obligation consentie par le dit Rama- 
oraraany, a la dite Dame veuve Guyot: emendant 
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declare qu’il ne peut y avoir d'eflfet retroactif aux 
int3rets payes volontairement par Raiiiacramany, 
ordonne en consequence que les interdts dus sur la 
dite son) mo seront payes a raison de 8 p% par an 
conforraement au dit acte notaria du 29 Juillet 1797, 
a compter du ler Fevrier 1800; donne acte a la 
dame veuve Guyot de I’otfre qu’elle fait de remettre 
ces titres appurtenant a Ramacramany, le deboute 
de sa deraande en delai et le condamne aux depens. 

381 

Du 15 Novembre 1809. 

La Oour permet qu il sera procede a la requite 
du Sieur Joseph Jacques Andre White executeur 
testamentaire de feue Dame veuve Burel, 1® a la 
vente des meubles et effets appurtenant k la succes- 
sion de la dite dame par le Greffier en chef, en la 
maniere accoutumee, 2® a la vente par decret par de- 
vant Me. Bayetcommissaire, d une maison et de deux 
terrains sis en cette vide quartiev du Nord, rue du 
Gouvernement, d’un terrain vide quariier de I’ouest, 
a Best du canal et d’un jardin sis k Ariancoupom 
appurtenant a la dite succession pour les deniers en 
provonant etre remis au dit Sieur White es-nom 
qu’il agit. 

382 

Du 18 Novembre 1809. 

Entre Rayapa Ayavoupoulle demandeur et le 
dit Sieur White liquidateur de la Societe Pierre 
Coulon, White Geslin et Cie. defendeur et encore 
Saminadapoulle donataire de feu I’abbe Garafalo 
defendeur. 
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La Cour faisant droit surTopposition de Rayapa 
Ayavoupoulle. declare les dits Sieur White et Gara- 
falo non fondes en leur detnande en privilege en 
vertu des sentences des 23 Juin et 24 Juillet 1797 
sur le dit Rayapa Ayavoupoull6, attendu que les 
dit Sieur White, Garafalo et Ayavou se sont pr6- 
sentSs en m§me temps au dit Tribunal, ordonne en 
consequence que les dits creanciers seront colloques 
cortcurrement entre eux lorsqu’il y aura lieu, sur les 
Biens de feu Belavendrapoulle et condamne ce der- 
nier aux depens. 


383 

Du 22 Novembre 1809. 

A la requite de Marie du Rozaire, Marguerite, 
Anne de Mello, Isabelle Lahore et Marie Joseph 
Spouse de Jean Ribeyro perruquier de lui autorisee, 
toutes eleves de la maison de Jeanne Deas veuve 
majeure sans enfant d’Etienne Alphant, autrement 
dite creation de Gaze, la Oour homologue le testa- 
ment de la dite Dame veuve Alphant regu par le 
Notaire public le 27 Mars 1806. 

384 

Du 25 Novembre 1809. 

La Cour regoit Ayenmoudeliar appelant de la 
sentence du 18 Mai dernier rendu entre Annassami- 
moudeliar et lui et tient le dit appel pour bien 
I'eleve* 
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385 

Du dit jour- 

La Cour refoit Mourgapoulle fonde de pouvoirs 
de Rangapanayk appelant de la sentence du 26 Oc- 
tobre, horaologative de la decision arbitrale du % 
Septembre precedent, rendue entre Vardammalle 
veuve de feu Ajivarnayken et le dit Mourgapoulle 
au dit nom et tient le dit appel pour bien releve. 

386 

Du dit jour. 

Entre Ignacerayamoudeliar fils de feu David- 
moudeliar et les curateurs des enfants interdits du 
dit Davidmoudeliar, demandeurs et Nagouretty 
defendeur. 

Expose des demandeurs- Nagouretty ayant 
pris a ferme I’aldee de Comapacom appartenant a la 
succession du dit Davidmoudeliar, il doit pour les 
arrerages du prix de son bail, les sommes de 391 
pagodes courantes 7 fs. 7/8 et 224 pagodes courantes 
13 fs- d’apres deux comptes signes I’un du tabellion 
de la ville et I’autre de celui de la dite aldee de 
Comapacom. La succession ayant divers paiements 
a faire tant en execution d’un arret rendu en faveur 
d’Arlatammalle veuve du dit Davidmoudeliar que 
pour d’autre remboursements envers Soundaramari- 
ammalle veuve de Belevendirenmoudeliar et des 
frais de Justice, les demandeurs conoluent i ce qu’il 
plaise a la Cour; vu que Nagouretty a demende h 
resilier son bail, le condamner deposer chez le 
tabellion les dites deux sommes faisant ensemble 
celle de 615 pagodes 20 fs- 3/8, avec les inter§tsA 



compter de oe jour et faOte par lui de ce faire, 
ordonner gue SarouganymoudMiar sa caution y sera 
contraint, ainsi qu’il s’est engenge par son acte de 
cautionnement et aux depens- 

Adjudication de ia demande- 
387 

Du 29 Novembre 1809- 

Entre Mouttouretty agissant pour son fr^re 
Ramalingaretty deniandeur en opposition k I’exe' 
cution de I’arrSt du 14 Dacembre 1808 et Atchiretty, 
Ramaguicbenaretty et Lingaretty defendeurs- 

Expose du demandeur : Atchiretty, Rama- 
quichenaretty et Lingaretty d’intelligence entre 
eux, voulant s’emparer des Biens de la succession 
de ses anc^tres en contestation depuis un laps de 
temps considerable, porterent plainte a la Cacherie 
qui donna ordre au Dasildar de cette ville, pour 
envoyer I’affaire de partage en question a la decision 
de quatre parents de la caste des rettys- En conse- 
quence de I’ordre par lui regu, le Dasildar Pt imme- 
diateinent son ordonnance qui fut communiquee au 
demandeur. Quelque resistance qu’il fit A s’y con- 
former, il fut force de se rendre a Tennel aldee de 
la juridiction de Virdacheloin. Les quatre parents 
arbitres autorises par les gens de la cacherie deci- 
ddrent I’affaire en faveur des adversaires, malgre 
Tobservation qu’il leur fit que ni le collecteur, ni 
les employes de sa cacherie n’avaient le droit de 
connattre, decider ou fairo decider les affaires civiles 
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depuis I’^tablissement des cours principales dans oe 
pays. Non contents d'avoir rendu leur decision 
injuste, les arbitres firent extorquer la signature du 
deman deur sur icelle- Ses efforts etant devenus 
inutiles, il ceda a la force- Touches de compassion et 
dechires de remords, les susdits arbitres firent une 
autre decision qui fut signee des parties. Le deinan- 
deur preferant la conservation de son droit de 
partage k rentier depouillement des Biens de la 
succession acquisQa de necessite i la susdite Deci- 
sion finale. Sur requete adressee par les adversaires 
k Mr. le chef de Police, la premiere decision du 21 
Juin fut homologuee par sentence du m§me jour 
nonobstant les dires du demandeur. II est evident 
que cette sentence fut I’effetde I’erreur dans laquelle 
les adversaires ont induit le premiere Juge, en lui 
derobant la connaissance de la decision finale du 23 
du inQme mois de Juin. Le demandeur se rendit 
appelant de la dite sentence, mais pour I’en detour- 
ner, on lui proposa un accommodement afin de 
terminer I’affaire a I’amiable- Le demandeur ayant 
fait foi a cette proposition s’en alia a la fete de 
Tirouvannamale et les adversaires profiterent de 
son absence, pour obtenir I’arrSt du 14 Decembre 
1808. II conclut a la nullite des dites deux decisions 
arbitrales et k I’envoi des parties a une nouvelle 
decision des parents de leur caste, si mieux n’aime 
la Cour donner acte au demandeur de la renon- 
ciation pure et simple qu’il fait de toutes ses pre- 
tentions sur la succession de Lingaretty son bisayeul, 
k la charge par les dafendeurs d’affirmer devant la 
Deesse Ammane k Virampatnarae que le partage 
doqt est question a effectue. 



Reponse des defendeurs. Le dit Mouttouretty 
n'ignore pas que son frere Rainalingaretty 4ge de 
50 ansiPeriamouttoucoinarapparetty, Sinnamouttou- 
coraarapparetty et Lingaretty ont fait de leur con- 
sentenient un acte de convention en forme de visty, 
par devant deux leurs parents en date du 19 Juin 
1791. Cet acte anterieur de 17 ans a la decision 
arbitrale homologuee par sentence prouve que le 
partageaeu lieu du temps des ancStres de Mouttou- 
retty et que depuis cette opoque, il y eut une longue 
separation entre eux- Quant k la separation de cent 
ans, ils n’ont pas besoin d’autre preuve que le grand 
^Ige d’Atchiretty. L’adverse partie conviendra elle- 
m6me que du temps du pero de ce venerable 
septuagenaire.chacun vivait separeinent sans aucune 
liaison de Biens- Rarnalingaretty frere de Mouttou- 
retty signa da son plain gre une quittance en 
favour des defendeurs en date du memo jour du dit 
acte de visty, qui prouve avec la plus grande evi- 
dence que t )us les billets et comptes existant entre 
les ano§tres des defendeurs et caux du dit Mouttou- 
retty furent termines definitivement. Quant a la 
deuxieme decision arbitrale du 23 Juin, elle n’a ete 
faite que pour regler la societe des parties dans 
leurs affaires de I’aldee. Sur le consentement una- 
nirne des parties, I’affaire dont est oas futsoumise 
^la connaissance de leurs parents lesquels d’apres le 
compromis obligerent les defendeurs de prater ser- 
ment; d’apres cela, il n’est pas juste qu’ils le fassent 
encore a Virampatnam- Les parents des parties 
ayant juge ieur difforend, conformement aux titres 
qu’elles se sont fait sous diverses dates de leur 
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consentement unanirae, le dit Mouttouretty doit 
respecter leur decision comme les deux autres 
co-partageants Ramaquichenaretty et Lingaretty 
qui reconnaissent que le partage a eu lieu dans 
I’ancien temps et que depuis cette epoque chacun 
vivait separe. Ils concluent au deboute de I’oppo- 
sition de Mouttouretty et la mainlevee de 
I’opposition par lui formee at ce que Atohiretty ne 
puisse faire illandron et adoption. 

Vu la quittance delivree par Ramalingarettiar 
fils de Venguedassarettiar a Peria Mouttoucoma* 
rapparettiar. 

La Cour declare Mouttouretty non recevable 
en son opposition contre I’arrSt du 14 Deoembre 
J808, renvoie les parties a Texecution du dit arrSt 
et ayant egard a la seconds Decision du23 Juin 1807 
rendue par les niOmes arbitres et signee des parties 
ordonne qu’elle sortira m§me et semblable effet que 
la dite premiere decision et corapense les depens. 

388 

Du 2 Decembre 1809. 

La Cour revolt Varden appelant de la sentence 
du 21 Septembre dernier horaologative d’une decision 
arbitrale du 24 Juillet precedent, rendue entre 
Mouttouammalle et lui, et tient lb dit appel pour 
bien releve. 

389 

Du dit jour. 

Entre Annassamiraoudeliar demandeur 
et Ignacerayamoudeliar fils de feu Davidmoudeliar, 
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et ies curateurs des enfants interdits du dit David- 
moudeliar, defendeurs. 

Reclamation 1“ de six pagodes payees pour 
redevance au tabellion de Taldoe de Comapacom, 
2“ de 9 pagodes 10 fs- employes a la subsistance des 
heritiers, 3" de 7 pagodes et 1 Rie. avanoees pour 
frais de Justice. 

La Oour oondarane la succession de feu David- 
moudeliar h. payer k Annassamimoudeliar: la somme 
de 9 pagodes courantes et 10 fs- plus celle de 10 Rs. 
k quoi la Cour a reduit ses reclamations centre la 
dite succession et le renvoie k se pourvoir par devers 
Nagouretty ferinier de I’aldee de Comapacom, pour 
les 6 pagodes courantes qu’il a payees pour droit 
sur la dite aldee et condamne la succession aux 
depens. 

390 

Du 6 Decembre 1809. 

Sourapamoud4ly est recu dans son appel a I'en- 
contre de la sentence du 20 Octobre dernier rendue 
entre Viraperoumalchetty et Mouttayachetty et lui, 
avec permission d’intimer sur son appel qui il appar- 
tiendra. 

391 

Du 9 Decembre 1809. 

Entre Joachim Demonte demandeur et Benoit 
Bento defendeur. 

La Cour condamne Bento k payer a Demonte la 
somme de vingt pagodes a I’etoile montant de son 


93 
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billet en favour de Bateman residant a Madras et 
transports a Demonte et le condamne aux depens. 

392 

Du dit jour. 

Entre Vengalatchoumi bayadere demanderesse 
et Alamelou aussi bayadere defenderesse. 

La Cour declare qu’il n’y a lieu a interpretation 
de la decision arbitrale du 2 Decembre 1807 confirmee 
par arrSt du 15 Mars dernier, renvoie les parties a 
so conformer a I’ordonnance de la police du 7 Aodt 
suivant et condamne Vengalatchoumi aux depens- 

393 

Du 16 Decembre 1809. 

Condaranation du Sieur Joannis Sinan au paie. 
rnent envors Vengadacholom()oulle boulanger, de la 
sommu de 2962 fs., pour fournituros de pain avec 
interets a8p^ I’an, a compter du j)ur do la demande 
en justice et aux depons 

394 

Du 20 Decembre 1809- 

Le 18 Decembre 1809. Par devant le Notaire 
Public a Pondichery ont comparu les parents et 
amis de Dame Marie Barbe Pelicite Cheuot veuve 
mineure sans enfant de Mr. Jerome Dehita decade 
a I’lle de France lieutenant d'infanterie au corps 
des oipabis, savoir : 
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Mrs. Joseph Affon^o, grand p6re maternel de 
la dite mineure, Plorentin Affon^o, son grand onole 
maternel, Barthelemy Etienne Blin de La Mairie, 
Alexandre Andre Mario Ange Blin, Barthelemy 
Jean Cornet allies, Gilles Philippe Penmarch de 
Mainville chef de Brigade et Pierre Bouraet 
lieutenant d’Infantorie, amis et bienveiliants. 

Lesquels ont elu pour curateur aux causes de la 
mineure: Mr. Florentin Aflfonco. 

Avis homologue par la Cour. 

395 

Du 23 Decembre 1809. 

Permission accordee h Appao Tanapen do faire 
vendre par devant Me- Bayet commissaire, une mai- 
son sise en cette ville appartenant h Arnachelachetty 
fils de feu Ramalingachetty, pour sur le produit en 
provenant, etre pays de ce qui lui est dii, oonfor- 
moment a I’arret du 23 Septembre dernier- 

396 

Du dit jour. 

Entre Ajagappachotty neveu et horitier de feu 
Nallaohetty, demandeur en requite civile centre 
I’arrSt du 23 Novembre 1808. Et Soupprayapoulle 
defendeur- 

La Cour declare les moyens de requite civile 
proposes par le dit Ajagapachetty non pertinents et 
inadmissibles ; en consequence le renvoie a rexe- 
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cution de I’arrSt du 23 Novembre 1808, ordonne 
nSanmoins la remise de I’amende et condamne 
Ajagappachetty aux depens. 

397 

Du 7 F6vrier 1810. 

Le 29 Decembre 1809. Par devant le Notaire 
Public h Pondiohery ont coraparu les parents et 
amis des enfants mineurs de Mr. Joseph Violette et 
de defunte Dame Marie Josephine Saligny son 
epouse, savoir. 

Mr. Joseph Violette pere, Jean Violette leur 
oncle paternel, Pierre Mounter, Charles Delarche, 
Joseph Durhbne leurs allies, Joseph Jacques Andre 
Withe et Joseph Le Faucheur, amis et bienveillants 

Lesquels ont elu Sieur Joseph Violette leur 
pere tuteur et Mr. Jean Violette leur subroge tuteur. 

Avis homologue par la Cour. 

398 

Du dit jour. 

Vassavalingapattin fils de Soupapattin est re^u 
appelant de la sentence du 14 Decembre dernier 
entre Calinapattin fils de feu Aroussatripattin 
demaudeur et lui, avec perniission d intimer sur son 
appel qui il appartiendra- 

399 

Du dit jour. 

La Cour condarane la succession de la Dame 
veuve Compere a payer au Sieur Grimaud de Chau* 
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vert la somme de 658 Rs. pour le montant d’une 
obligation oonsentie par le Sieur Philippe Compare 
aveo interdta reduits a 8 p7„ et aux depens. 

400 

Du dit jour* 

Entre Arnachelompattin fils de feu Meguipattin 
appelant et Andiapattin. intirnA 

Vu la sentence dont est appel en date du 20 
Avril 1809, par laquelle le Tribunal deboute Arna- 
chelompattin de la demande de 16 pagodes centre 
Andiapattin, attendu qu’elle n’est fondee que sur 
une olle de compte datee du 25 vayacy de I’ann^e 
Toundoumy qui r6pond au 5 Juin 1742: ce qui fait 
un intervalle de 67 ans, la dite olle de compte 
n’etant mQme pas signee, donne en consequence 
mainlevee de I’opposition forrnee chez le tabellion 
par ordonnance du Tribunal du 20 Fevrier 1809, et 
condamne Arnachelompattin aux depens* 

Vu les griefs d’appel et la traduction certifiee 
veritable par Diague, Interprete de la Police, d’uno 
attestation delivree par Sinnapattin ; 

La Cour met Tappellation et ce dont est appel 
au neant, emendant deboute Arnachelompattin de 
sa d jmande en paiement de la somme de 16 pagodes 
a I'etoile et interOts centre le dit Andiapattin 4 la 
charge par ce dernier d’affirmer au Greffe, en pre- 
sence d’un brdme de sa religion, avec les ceremonies 
d’usage qu’il n’a pas connaissance que la dite somme 
soit legitimement due au dit Arnachelompattin 
ordonue la remise de I’amende. Depens compenses* 
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Du 10 Fevrier 1810. 

La Cour regoit Vengadassalapoulle appelant de 
la sentence du 20 Juillet dernier honioiogative de 
la Decision arbitrale du 19 Decenibre 1808, rendue 
entre Velayoudapoulle demandeur ot lui et tient 
son appel pour bien releve. 

402 

Du 14 Fevrier 1810. 

Entre le Sieur Jacques Christophe Lidurefonde 
des pouvoirs do Dame Elizabeth Warnier veuve de 
feu Sieur Ignace Gossard, agiasant tant en son prive 
nom que comme heritiere par benefice d’inventaire 
de feu Sieur Louis Warnier son frere demandeur 
et le Sieur Joseph Jacques Andr6 White repre- 
sentant les successions Lagrenee et Delarche 
defendeur. 

Feu Sieur Lagrenee a fait une opposition le 8 
Avril 1785 sur tous les biens de toute nature de la 
Dame veuve Gossard entre les mains de feu Sieur 
Blin de Grincourt son procureur, sans avoir depuis 
pbtenu un jugement legal pour legitimer son pre- 
tendu droit. A ete considerable le tortqu’a souffert 
ladite Damedanssa fortune et danssa liberte pendant 
24 ans. Le dit Sieur White representant les succes- 
sions Lagrenee et Delarche dont la cause est d’une 
m^me nature envers le Sieur Louis Warnier, parait 
vouloir sen tenir k la susdite opposition et celle 
du Sieur Delarche. D’ou reclamation d une indera* 
nite- 
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La Cour declare nuUes et de nul effet lee oppo- 
sitions des Sieurs Delarohe et Lagrenee en date des 
ler Novembre l?78et8 Avrilsuivant, surle surplus 
des demandes met les parties hors de Cour quant k 
present- Depens compenses- 

403 

Du 17 Fevrier 1810- 

Le 16 Fevrier 1801. Par devant le Notaire 
Public a Pondichery ont comparu le.s amis et bien- 
veiliants a defaut de parents des enfants mineurs de 
feu Sieur Frangois Remy Segard Marchand, decede 
en cette ville Lieutenant colonel du genie, savoir : 

Mrs- Charles Larosiere executeur testaraentaire 
du dit feu Sieur Marchand, Jean Narcisse .David 
Boutet, Guillaume Duverge, Charles Faure, Henry 
Paul Mariette negociant, Louis Victor Amedee 
Dadon ville capitaine d’Infanterie et Charles Delar- 
ohe. 


Auxquels a expose le dit executeur testamen- 
taire qu’il a gere les Biens de la succession en la 
dite qualite: fonction dans laquelle il a ete continue 
jusqu’a CO jour par Mr- Mercier designs par le testa- 
ment de feu Sieur Marchand, tuteur des dits 
mineurs, confirm© juridiqueraent en France en 
cette dite qualit© qu’il a acceptee ; qu’informe pre* 
sentement par les lettres du dit Sieur Mercier que 
les dits enfants ont ete reconnus legataires uni- 
versels du dit feu Sieur Marchand il serait indis- 
pensable de leur faire noramer un tuteur en cette 
ville pour y gerer leurs Biens et surveiller leur 
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education, d’autant plus que la loi qui exige que 
les tuteurs soient nommes dans les lieux ou les 
Biens sont situes, exclut expressement le dit Sieur 
Meroier- 

Sieur Duverge est elu tuteur das dits enfants 
mineurs- 


Avis homologue par la Cour- 
404 

Du dit jour. 

Entre Mourguen appelant et Ramalingapoulle 
intinie. 

Vu la sentence dont est appel en date du 10 
Octobre 1808, par laquelle le Tribunal declare le dit 
Mourguen dOment atteint et convaincu d’avoir 
debaucho Mangataye femme de Ramalingapoulle et 
d’avoir facilice son evasion, autorise Rainalingam 
a repudier la dite Mangataye, condamne Mour- 
guen a payer a Ramalingapoulle 11 pagodes pour le 
pariom et 24 pagodes pour frais en secondes noces, 
condamne Mangataye et a son defaut Mourguen a 
payer pendant six mois a venir une demie pagode 
par mois pour frais d’une nourrice qu’il est neces- 
saire de dbnner de nouveau son enfant et condamne 
le dit Mourguen aux depens, ordonne qu’il sera sous 
la garde du Naynard jusqu’^ parfait paieraent des 
dites condarn nations. 

V u les griefs d’appel contenant que la decla- 
ration faite par Mangataye ^ la barre du Tribunal 
ne se trouve pas i user 6a dans le corps de la sentence 
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dont est appel, article essential et tr5s urgent pour 
operer une decision motivee suivant I’acousation de 
seduction de Mangataye par I'appelant ; que la dite 
Mangataye a declare qu’il n’est pas vrai que Tap- 
pelant I’a seduite et rnenee a Cossapaleom ou il 
Taurait renfermee sous clef dans une maison pen- 
dant huit jours, que ce qui est vrai est le traitement 
insupportable de Ramalingain, k cause qu’elle ne 
faisait pas aller le menage comme elle avait fait 
par le passe, qu-’en effet elle fournissait seule tout 
par la conduite dereglee et que depuis trois ans elle ne 
s’est conduite que sousl’impulsion de ce mari coupable, 
que cette declaration seule fait la justification par- 
faite de I’appelant et fait toinber a faux toutes les 
declarations concertees des pretendus tenioins- 

La Cour declare nulle et de nul effet la sentence 
du Tribunal du 10 Octobre dernier, ordonne la re- 
mise de I’amende, sur le surplus des conclusions fins 
et demandes les met hors de Cour et compense les 
depens. 

405 


Du 21 Fevrier 1810. 

Le 20 Fevrier 1810. Par devan t le Notaire 
Public a Pondichery ont coinparu les parents etamis 
des enfants mineurs de feu Thomas Flory et de 
Magdelaine Vassou son epouse, presentement sa 
veuve, savoir : 

La dite veuve Flory m5re, les Sieurs Michel 
Flory et Benoit Flory freres majeurs des dits mi- 
neurs, Jean Claude Vassou et Laurent Vassou leurs 

-3i 
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oncles maternels, Florentin Affongo leur onole par 
alliance et Joseph Aflfonpo ami. 

Tutrice elue : veuve Flory. Subrog4 tuteur : 
Michel Flory. 

Avis horaologue par la Cour- 
406 

Du dit jour 

Le 8 Janvier 1810. Par devant le Notaire Pu- 
blic de Pondichery ont comparu les parents et amis 
des enfants mineurs des premier et dernier lits de feu 
Sieur Vital Duprat, savoir : 

Dame Marie Adelaide Tardivel veuve du second 
lit du feu Sieur Duprat, Mrs. Alain Tardivel oncle 
maternal et Jean Louis De la Faye oncle par allian- 
ce, Dominique Auguste Luo Gantier tuteur de 
Gilles Laurens Duprat, Nicolas Antoine Marcilly 
subroga tuteur, Alexandre Ange Marie Blin, Fran- 
cois Debrande, Thomas Francois Regnaudet et 
Barthelemy Cornet. 

Lesquels ont ete pour la majorite d’avis de 
retirer de la maison Lautour, les fonds y deposes par 
le defunt et de les garder en depot ainsi que les 
fonds provenant de la vente des effets mobiliers jus- 
qu’a ce que des temps plus heureux puissent offrir 
plus de solidite et de sOrete a faire ces placements. 

La Cour homologue le dit avis, ordonne nean- 
moins que les fonds appartenant aux mineurs Duprat 
seront places aux termes d.e la Loi et ce, dans les six 



inois i compter du jour oii ils auront et4 oisifs, k 
peine par le dit Sieur Gantier et la dite veuve 
Duprat d’en payer k cette epoque les interets en 
leur propre et prive noni- 

407 

Du dit jour. 

Entre Saraganipoulle demandeur ot Devas- 
sagayen defendeur. 

Vu I’arrSt du 3 Mai 1809 et la requete du de- 
mandeur contenant qu’il vient de decouvrir une 
convention passee par le dit Devassagayen a I’ex- 
posant et au Sieur Courbon son creancier dans les 
papiers et comptes de la societe, qu’il avait deposes 
chez Sinnapoutle ci-devant agent des Missionnaires 
lors de son depart pour Madras, que la Cour verra 
par la dite convention de quoi est capable le dit 
Devassagayen et si son serment est admissible en 
justice- 

La Cour faisant droit k I’opposition de Saragani- 
poulle k I'arr^t du 3 Mai dernier condamne Devas- 
sagayen a payer au demandeur lasomme de 20:2 Rs. 
et demie avec interSts, conformement k sa conven- 
tion en faveur du Sieur Joseph Courbon et du 
demandeur et aux depens- 

408 

Du 24 Fevrier 1810- 

Entre Sarouvaretty demandeur. Et Baguepally 
Jonnayer br^me defendeur- 



La Cour condamne Saroavaretty k payer k 
Baguepally Jonnayer la somme de 100 pagodes a 
I’etoile et inter^ts en resultant conform4ment a la 
sentence du 18 Septembre 1806, sans que les dits 
interOts puissent surpasser le capital, deduction faite 
de la somme de 156 pagodes et demie que le dit 
Jonnayer a regue provenant de la vente du terrain 
appartenant au dit Sarouvaretty et des divers 
acomptes k lui payes- au nioyen de quoi le dit 
Sarouvaretty reste devoir la somme de 43 pagodes 
et demie et le condamne aux depens. 

409 

Du 28 Fevrier 1810. 

Condemnation de Manuel de Mello represents 
par son beau-frdre Louis Thomas de Mello au 
paiement envers Louis Rouxelot, de la somme de 
lOO Rs. suivant son obligation avec interSts reduits 
^ 8 p/i Tan et aux depens. 

410 

Du 3 Mars 1810. 

Entre Rassattalle veuve de feu Meyapen appe- 
lante et Saveriamme, Intiraee. 

Vu la sentence du 30 Juillet 1807, homologative 
de la Decision arbitrale intervenue entre les parties 
le 13 Juin 1807 sur une ordonnance du Tribunal et 
les griefs d’appel contenant que I'appelante est 
rheriti^re du dit Meyapen au nom de ses quatre en- 
fants, qu’il n’est pas possible que la dite Sav6riamm4 
qui n'est qu’une soeur du dit Meyapen puisse Heri- 
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tifer suivant la loi tamoule du tiers du terrain de son 
frdre au prejudice de ses enfants legitimes, qu’il est 
constant que ohez lea raalabares, une fille n’a pour 
toute dot que peu d'argent, quelques bijoux et son 
trousseau, que par une premiere donation faite 
devant les nattars le ler Fevrier 1785, il parait que 
Saveriamme a obtenu de son fr6re les trois quarts 
d’un terrain dont elle devait jouir avec son mari 
Saveriappen U perpetuite, mais qui est restee jusqu’a 
ce jour sans effet, que par une seconds donation du 
19 AoUt 1797 sous seing prive, elle a obtenu du dit 
Meyapen les 3/4 d’un terrain, que cette seconde 
donation est restee aussi sans effet, qu’il est surpre- 
nant de voir un acte passe devant les Nattars et un 
autre sous seing prive pour une m§me dona- 
tion et les nattars preferer I’acte sous seing prive 
qui ne contient qu’une marque de Meyapen qui 
signait ordinairement en toutes lettres et dont les 
temoins et le redacteur ont desavoue leur signature- 

La Cour met I’appellation et ce dont est appei 
au neant, emendant declare nuls et de nul effet les 
actes de donation passes par Annammalle et Meyapen 
en favour de Saveriamme, ordonne la remise de 
I’atnende et condamne Saveriamme aux depens. 

411 

Du dit jour. 

Entre Tanapen demandeur en opposition ^ 
l’ex4cution de I’arrSt du 4 Octobre 1809 et Odean- 
chetty defendeur. 
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Vu la requite du demandeur contenant que le 
dit arrSt a ete rendu conformement k la decision 
d'un surarbitre (jui porte en coinpte un billet lacere 
et acquitte, qui quoique signe Tanapen n’a pas ete 
conaenti par le d emandeur, corame la Cour pourra 
s’en convaincre par le proces-verbal de verification 
faite par les experts en presence de Me. Bayet. 

La Gour declare Tanapen non fonde en son 
opposition contre son arrSt du 4 Octobre dernier, le 
renvoie k I’execution d’icelui et le condamne aux 
depens. 

412 

Du 10 Mars 1810. 

Homologation du cornpte d’exeoution testamen- 
taire de la succession de feu Sieur Remy S.?gard 
Marchand, rendu par le Sieur Charles Larosiere an 
Sieur Guillaume Duverge tuteur des rnineurs Mar- 
chand. 

413 

Du dit jour. 

La Cour ordonne que la transaction passee entre 
les heritiers de feu Sieur Remy Segard Marchand 
et le Sieur Louis Jacques Mercier tuteur des mi- 
neurs Pany et Tamby. enfants du dit feu Sieur 
Marchand, passee par devant Mrs. Vingtain et Au- 
theaume, notaires iraperiaux a Paris en date du 
ler Decejnbre 1807, sera enregistree es-registre do 
la Cour. 

414 

Du dit jour 

De la sentence du 8 Mai dernier rendu entre 
Canagaraya Annassaipimoudeliar deqaandeur e( 
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Mouttouvengadaoavoundiri) Ariniouttou et .Tanda- 
ven defendeurs, Mouttou Vengadacavoundin a fait 
appel. La Cour revolt le dit appel et le tient pour 
bien releve. 

415 

Du dit jour. 

L’appel de Mourouguen pandarom contre la 
sentence du 30 Novenibre dernier, hotnologative 
d'une decision arbitrale du 21 Septeinbre precedent, 
rendue entre Vanatin fils de feu Coutti pandarom 
detnandeur et le dit Mourouguenpanda'rom est repu 
par la Cour qui le tient pour bien releve. 

416 

Du 14 Mars 1810. 

Condamnation du Sieur Louis Roquefort au 
paiement envers Vengadachelonipoulle boulanger 
de la somme de 14 pagodes et 19 fs. pour le raontant 
de la fourniture de pain suivant ses bons et aux 
depens. 

417 

Du 17 Mars 1810. 

La Cour revolt Souriachetty appelant de la 
sentence du 22 Fevrier dernier hoinologativo d’une 
decision arbitrale rendue le 8 Septembre precedent 
entre Tiagapachetty deraandeur et Souriapachetty 
defendeur et tient le dit appel pour bien releve. 

418 

Du 21 Mars 1810. 

Manuel Xaverirayapoulle a interjet© appel 
contre la sentence du 24 AoOt dernier, rendue entre 
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Belevendlrapoullo deniandeur et lui. La Cour regoit 
son appel et le tient pour bien releve. 

419 

Du dit jour. 

Sababadichetty et Arnassalachetty agents de 
Paquirynayken ayant releve appel de la sentence du 
27 Novembre dernier rendue entre Paquirynayken 
demandour et le Sieur Jean Simon Leforgue d4fen- 
deur, la Cour recoit son appel et lui perniet d’intimer 
qui il appartiendra. 


420 

Du dit jour- 

Entre Vengadachelora et Mouttapen freres ap- 
pelants et Marimouttou, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 26 
Juin 1809, par laquelle le Tribunal condamne lesdits 
Vengadachelom et Mouttapen a payer sglidairement 
a Marimouttou la somme de 100 pagodes a I’etoile 
contenue en un acte d’hypotheque regu par le Tabel- 
lion de la ville et de la chaudrie avec interets sti- 
pules de 10 p% I’an, laquelle sornme seradeposee au 
Greffe du Tribunal pour §tre remise a qui de droit, 
renvoie les dits Vengadachelom et Mouttapen a 
prouver leur societe avec le dit Marimouttou et les 
condamne aux depens. 

Vu les griefs d’appel, la Cour confirme la sen- 
tence entreprise, declare neanmoins qu’il n’y a pas 
lieu au dep6t ordonne par icelle et renvoie les appe- 
iants a se pourvoir centre Marimouttou et ses 



co-associes powr raison de la societe qu’ils pretendent 
avoir eueavecle dit Marimouttou et ses co-associes; 
les condarane a I’amende et aux depens. 

421 

Du 24 Mars 1810. 

La Cour regoit Vassavalingapattin et Mouttapin 
freres appelants de la sentence du 8 du courant, 
rendue entre Corapacavoundin demandeur et 
Vassavalingapattin defendeur et tient leur appel 
pour bien releve. 

422 

Du dit jour. 

La Cour regoit Ohavriiuoutlapoulld appelant de 
la sentence du 22 Fevrier dernier, rendue entre lui 
et Ayassamy fonde des pouvoirs de Nallatamby- 
poulle neveu de Rayapoullo et Gnaniapoulle et 
Saverinayagame veuve de feu Nianiapoulle et tient 
son appel pour bien releve. 

423 

Du dit jour. 

A la requite du Sieur Henry Paul Mariette 
legataire universel, la Cour homologue le testanjent 
de feue Dlle. Agatte Tournay passe devant Notaire 
le 13 Janvier presente annee ainsi que son codicille 
du 16 du dit raois, ce faisant, condamne la succession 
de )a dite Dlle. Tournay a payer au R. P. Arnoldin 
cure de la paroisse N- D. des Anges, la somnae de 
100 pagodes a Tetoile enonoee dans le dit codicille, 
savoir: 60 pagodes conformement k I’obligation de 
la 4it« Dlle. 40 pagodes pour §tre employees 
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suivant sea instructions, conforraement h la d6cla« 
ration faite en justice par le dit R. P. Arnoldin, 
declare qu’il n’y a lieu aux inter§ts reclames sur 
la dite sonime de 60 pagodes et oondamne la dite 
succession aux depens. 


424 

Du 28 Mars 1810. 

La Cour recoit Antoine paria appelant de la 
sentence du 21 Decerabre dernier, homologatived’une 
decision arbitrale rendue le 21 Mars precedent,entre 
Manouvel deraandeur et le dit Antoine defendeur, 
et lui permet d’intimer sur son appel qui il ap- 
partiendra. 

425 

Du dit jour. 

Entre Balaji bailladere demandresse en tierce- 
opposition k Texecution de I’arret du 15 Mars 1809 
et Alamelou et Vengalatchoumi defenderesses. 

Ayant appris a son arrivee de Madras ou elle 
etait jusqu’a present, qu’Alamelou et Vengalatchou- 
mi avaient ete en proces pendant son absence pour 
le partage des Biens entre elles, lorsqu’elles vivaient 
ensemble, que ce partage a ete ordonne par arret du 
15 Mars 1809, la demanderesse pretendant avoir 
contribue a I’acquisition de ces Biens par la societe 
qu’elle formait avec ces deux femmes avec lesquel- 
les elle a toujours vecu et n’ayant ete ni partie ni 
comprise dans le jugement, se croit fondee a revenir 
par tiaroa-opposition contre le dit arr^. 



RSponse de Vengalatchoumi. Elle voit avec 
peine diminuer sa part des Biens par. la demande en 
partage de Balaji. Elle ne pent cependant pas 
s’erapecher d’en reconnaitre la justice. Elevee des 
sa naissance par elle, ses parents I’ayant donnee 7 
jours apres sa naissance, Balaji a ete faite bayadere 
a r^ge de 12 ans et depuis lore, a contribue a I’acqui- 
sition des Biens dont le partage est ordonne. 

Reponse d’Alamelou- Elle observe que les pre- 
tentions de Balaji sont denuees de tout fondement : 
cette femme n’etant que la servante et I’esclave de 
Vengalatchoumi et cette qualite ne lui donnant au- 
cun droit k la portion qu’elle demande dans les Biens 
k partager. II est tres faux que la dite Balaji n’ait 
ete informae que depuis peu du susdit arr§t. Elle 
a toujours demeure dans cette ville et chez sa 
maitresse. 

La Cour declare Balaji non fondee en son oppo- 
sition contre I’arret du 15 Mars 1809, la dite Balaji 
n’ayant droit au partage que sur la part afferente a 
Vengalatchoumi et la condamne aux depens. 

426 

Du 31 Mars 1810. 

La Cour donne acte aii Sieur Joseph White de 
son desistement de la gestion des Biens de Rene 
Lebrun legataire universel de la Dame veuve Dan- 
tier, ordonne que le Sieur Franpois Bayet a compter 
de ce jour sera seul charge de la dite gestion, I’auto- 
risant ^ recevoir le compte du dit Sieur White et 4 
lui en donner bonne et valable decharge, autorise 



6galenient le dit Sieur Bayet a porter en d^pense, ^ 
compter du ler de ce mois, une somme de 100 Rs. 
par an, pour I’entretien et I'education du dit Lebrun 
et condamne la succession aux depens. 

427 

Du dit jour. 

La Cour declare le contrat de mariage de la 
Dame Marie Barbe Felicite Chenot veuve mineure 
sans enfant de feu Sieur Jerdme Dehita, assistee du 
Sieur Florentin Aflfonco son curateur aux causes, 
executoire centre la succession de son mari corame 
il I’etait sur le defunt, ce faisant, condamne la dite 
succession a payer a la demanderesse par preference 
et privilege a tous autres creanciers: 1" la somme de 
2000 Rs- d’une part et celle de 570 pagodes a I’etoile 
d’autre part pour sa dot, 2* celle de 2000 Rs. pour 
son douaire, 3" celle de 1000 Rs- pour son preciput, 
4“ celle de 159 Rs. pour son deuil et aux inter§ts a 
87„ par an, sur les dites sommes formant la dot et le 
douaire a compter du jour du deces du dit Sieur 
Dehita et sur celle formant le preciput, a compter du 
jour de la demande en justice, maintient la dite 
dame veuve Dehita en la propriete et jouissance de 
la maison qui lui a ete constituee en dot par le Sieur 
Joseph Affongo son grand-pere et lui reserve tous 
ses droits, actions et pretentions contra ledit Aflfongo 
pour le recouvrement de la somme de SOOORs-restee 
en depot entre ses mains, lorsqu’il y aura lieu h 
recouvrement, en execution de I’art. 3 du dit contrat 
de mariage et pour parvenir au paiement des sus- 
dits dot, douaire et preciput,autl)rise la dite Dame a 
saisir toutes les sommes qu’elle decouvira appartenir 
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4 la succession du dit feu Sieur Dehita, k la charge 
par elle de compter du surplus, si surplus il y a et 
condamne la dite succession aux depens- 

428 

Du 4 Avril 1810. 

Couetty et Rangayen sent re^us appelants d’une 
sentence en date du 8 Fevrier dernier, horaologa- 
tive d’une decision arbitrale rendue le 22 Janvier 
precedent entre Varagachetty et eux, avec permis- 
sion d’intirner sur leur appel qui il appartiendra- 

429 

Du 7 Avril 1810- 

La Cour revolt Devarayapoulle appelant de la 
sentence du 12 Mars dernier,rendue entre Choleappa* 
moudeliar et luiettient le dit appel pourbien releve. 

430 

Du 11 Avril 1810. 

Entre Tirouvengadamoudeliar deraandeur en 
opposition a I’execution de I’arret du 24 Juin 1809. 
Et Maylattalle et Mourougattalle defenderessee- 

Vu la requSte du demandeur contenant que le 
dit arr§t ne mentionne pas la replique qu’il a faite a 
la rdponse des defenderesses et la dite replique 
expositive que sur sa plainte portee a Mr- Antel 
chef de Police en 1804, celui-ci renvoya I’affaire k 
la decision du chef et des autres membres de la 
caste, que ceux-ci assembles reconnurent que le 
demandeur avait fait pour les defenderesses de I’agrl- 



ment des parents, di verses d^penses s’^levent k 226 
pagodes, reconnaissance qui servit de base a la deci- 
sion du 29 A.vril 1807; 

La Cour faisant droit sur la dite opposition de 
Tirouvengadanioudely, declare bonne et valable la 
dite decision des parents en date du 29 Avril 1807, 
laquelle alloue au dit Tirouvengadamoudely pour 
toutes ses reclamations contre la succession de 
Sacreappamoudely, un champ a nelly situe a Ojande 
et une portion de 30 pieds de terrain sis en cette 
ville, rue des Vellajers, dependant de la succession 
de Sacreappamoudely devolue a Maylattalle et 
Mourougattalle,en vertu de la Decision des parents 
du 20 Janvier 1788, homologuee par sentence du 
27 Octobre 1808, confirmee par arrgt du 24 Juin der- 
nier et condamne les defenderesses aux depens- 

431 

Du 5 Mai 1810. 

La Cour permet au Sieur Marietta legataire 
universel de feu Demoiselle Agatte Tournay,de faire 
vendre par decret une maison sise en cette ville 
quartier du sud appartenant a la defunte, pour les 
deniers en provonant, servir a acquitter les dettes 
et legs dus par la dite succession- 

432 

Du dit jour- 

La Cour surseoit a la vente de la maison de 
Canagaraya Annassamy ordonnee par Mr- le chef de 
Police, accorde au dit Annassami pour delaijTepoque 
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de la publication de la Paix, pour satisfaire k la 
condamnation prononcee contre lui par sentence du 
26 Decembre 1794. 

433 

Du 9 Mai 1810. 

Condamnation par defaut des heritiers de feu 
Nallatambi Belevinclirapoulle, au paiernent envers 
Moutiapen Moudeliar fils de feu Caroupassa Moude- 
liar habitant de Madras, de la somme de 400 pagodes 
k I’etoile et inter6ts reduits a 8"/„ I'an, pour le mon- 
tant du billet dudit Belevindirapoulleetaux depens. 

434 

Du 12 Mai 1810. 

De la sentence du 26 Fevrier dernier rendue 
entre Magdelaine et Narayanarnoudeliar, celui-ci a 
releve d’appel. La Cour repoit son appel et le tient 
pour bien releve. 

435 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur De la Faye au paie- 
ment envers le Sieur Guillaume Duverge tuteur des 
enfants mineurs de feu Sieur Marchand: l*^ de la 
somme de 200 pagodes a I’etoile pour solde d’une 
obligation notarise et inter^ts a 8®/* par an et 2" de 
cells de 12 pagodes a I’etoile, avec interSts du jour 
de la demande en justice, avec pour delai I’epoque 
ed la publication de la Paix dans I’lnde et aux 
depens. 
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436 

Du dit jour. 

La Cour declare le Sieur Henry Paul Mariette 
non fonde en ses demandes, maintient en conse- 
quence Tircamichetty dans la possession de ses 
boutiques situees au bazar St. Laurent, declare 
egalenient que le mur au nord de la propriete du dit 
Sieur Mariette appartient en entier au Sieur Gerard 
et condamne le dit Mariette aux depens. 

437 

Du 16 Mai 1810. 

La Cour re^oit Segapoutambi et Mouttaya- 
moudely appelants de la sentence du 8 Mars dernier, 
rendue entre Appavoumoudely et eux et tient le dit 
appel pour bien releve. 

438 

Du 19 Mai 1810. 

La Cour condamne Magdelaine Vassou veuve 
de feu Thomas Floryjtutrice de ses enfants mineurs, 
a payer au Sieur Joseph Affonpo la somme de 
1000 Rs. pour le montant d’une obligation notariee, 
aux interSts de 8% perraet en consequence au dit 
Aflfongo de faire vendre par decret, la maison depen- 
dants de la dite succession par devant Me. St. Paul, 
pour du produit, le dit Affonpo 6tre paye en capital 
et interSts et condamne la succession Thomas Plory 
aux depens. 

439 

Du dit jour. 

A la requite des Sieurs Joseph Affongo tuteur 
du mineur J. B* Tertre, Jean Bertrand Riohardin et 
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Charles Imbert, tous trois creanciers de la succession 
de feu Alexandre du Rosaire, representee par le 
Sieur Simon Alexandre fils et heritier de feu Alex- 
andre du Rosaire, la Cour considerant le domraage 
reel qui resulterait envers les dits creanciers par 
I’effet de son arret du surseance du 4 Mai 1806, 
ordonne qua nonobstant icelui, il sera procede aux 
criees, vente et adjudication des trois maisons 
dependant de la succession du dit Alexandre, par 
devant Me. de Bausset, pour deniers en provenant, 
servir k I’acquittement des dettes d’icelle* 

440 

Du 30 Mai 1810. 

Entre Devarayalayer fils de feu Dessapayer 
appelant. Et Rayalayer fils et heritier de Rajapayer 
intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 20 
Fevrier 1809, par laquelle le Tribunal, sans avoir 
egard aux toise et rapport du Sieur Bayoud arpenteur 
jure, renvoie les parties a se conformer a I’arpen- 
tage de leurs maisons respectives fait par le Sieur 
Ruelle, depens corapenses. 

Vu les griefs d’appel, tendant ^ voir ordonner 
aux parties de se conformer au plan fait par le 
Sieur Bayoud, en consequence a voir mettre Tap- 
pelant en possession de la portion designee au dit 
plan sous le nom de Bavendy et & voir condamner 
I’intime a tenir corapte a I’appelant du loyer de la 
portion de raaison dont feu Rajapaypr s’etait erapar6. 


36 
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Vu I’acte de partage fait entre Rajapayer et 
Dessapayer, le 8 Decembre 1790- 

La Cour confirme la sentence ontreprise et con- 
dainne I’appelaht k I’aniende et aux depens. 

441 

Du 2 Juin 1810. 

Entre Vayabourichetty et Pajanichetty appe- 
lants- Et Sinnatambicramani, intime- 

Vu la sentence dont est appel, en date du 2 Mars 
1809, par laquelle le Tribunal condamne Pajani- 
ohetty et Vayabourichetty a payer solidairement a 
Sinnatambicramani, la soixmie de 32 pagodes a I’etoile 
17/20 et les interOts d’un pour cent par mois, ainsi 
qu’il est stipule en leur billet d’obligation sous seing 
prive, sur laquelle sorame sera deduite celle de 6 
pagodes a I’etoile que ledemandeur a reconnu a I’au- 
dience avoir reQue, accorde aux defendeurs le delai 
de trois mois pour payer les interets eohus et six 
mois, pour payer le capital, renvoie les defendeurs a 
se pourvoir envers qui de droit, pour Tacompto de 
12 pagodes qu’ils disent avoir payo et les condamne 
aux depens- 

Vu les griefs d’appel- 

La Cour ordonne que la sentence entreprise 
sortira effet a compter de ce jour et condamne les 
app«lants cn I’amende ordinaire et aux depens. 
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442 

Du6Juinl810. 

La Cour regoit Dame veuve Guyot appelante de 
la sentence du 12 Mars dernier entre elle et Zangama- 
chetty et lui permet d’intimer sur son appel qui il 
appartiendra. 

443 

Du 9 Juin 1810. 

Entre le Sieur Charles Larosiere fonde des 
pouvoirs des heritiers de feu Sieur Claude Lem- 
pereur demandeur et le Sieur Blin de la Mairie fonde 
des pouvoirs du Sieur Richardin, agent de la compa- 
gnie des Indes nouvelle administration defendeur. 

La Cour declare qu’il n’y a lieu a exercer au- 
cune poursuite centre la succession de feu Sieur 
Lempereur, pour la reclamation des titres de 237 
pagodes a 3 figures 27 fs. dus par trois tisserands du 
Nord, pour solde d’un compte arr§te par le Sieur 
Lempereur au nom de sa societe, donne en conse- 
quence, mainlevee de I’opposition forraee par le 
Sieur Jean Bernard Richardin, au nom de la nou- 
velle compagnie des Indes, nouvelle formation, le 
25 Mai 1804, lors de I’inventaire des Biens de la 
succession de feu Sieur Claude Lempereur et 
condamne la nouvelle compagnie aux depens. 

444 

Du 13 Juin 1810. 

La Cour regoit Ramassamipoulle appelant de la 
sentence du 3 Mai dernier, rendue entre lui et 
Saurappamoudely et tient le dit appel pour bien 
relevQ. 
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445 

Du 16 Juin 1810> 

Le 15 Juin 1810. Par devant le Notaire Public 
k Pondichlry ont comparu les parents et amis de 
Dlle. Anne Hypolite Gilles fille mineure du Sieur 
Hypolite Gilles pr4sentement absent de la ville et 
de Dame Anne Allix, son epouse, savoir: 

La dite Dame Hypolite Gilles mere, Mrs. Pru- 
dent Allix son oncle maternel, Francois Eugene 
Bonnefoy/ Antoine Daumain St. Paur^ain, Francois 
Adville, Antoine Alquier et Herve Tinevez amis et 
Bienveillants, lesquels ont autorise a conclure le 
mariage de la dite demoiselle avec le Sieur Depeu- 
ming. 

Avis homologue par la Cour. 

446 

Du dit jour. 

Entre Arnassalachetty et Sababadichetty agents 
de Paquirinayken, appelants et le Sieur Jean Simon 
Laforgue, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 27 
Novembre 1809, par laquelle le Tribunal donne 
mainlevee de I’opposition formee par Arnassala- 
chetty agent de Paquirinayken, autorise le Greffier 
du Tribunal k vider ses mains en celles du Sieur 
Laforgue, en sa qualite de creancier privilegie sur 
le gage dont il est nanti par I’obligation du 28 Marg 
1807, des deniers provenant d’un parti de bois appar- 
tenant a Ramassami et condamne Arnassalachetty 
au dit nom aux depens* 
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Vu les griefs d’appel, la Cour met Tappellation 
au neant, attendu que le dit Paquirynayken a donne 
son consentenient et sa signature au nantissement 
des Bois fait par Ramassami au Sieur Laforgue, 
declare le dit Sieur Laforgue creancier privilegie a 
Paquirynayken sur les dits bois; ordonne que la 
sentence entreprise sortira effet et renvoie Paquiry- 
nayken a se pourvoir contre le dit Ramassami ainsi 
qu’il avisera et condamne les appelants a I'amende 
et aux depens. 

447 

Du dit jour. 

Entre Odeanchetty demandeur et Paliconda 
Mouttouchetty defendeur. 

La Cour ayant tel ogard que de raison ^ la 
Decision arbitrale du 13 Avril 1808, declare que la 
somme de 140 pagodes a I’etoile pour moitie des 8 
courges de toile bleue, dites avoir ete fournies par 
Paliconda au dit Odeanchetty et non justifiees, portee 
par les arbitres au debit d'Odeanchetty sera rejetee 
du dit compte, comme aussi que la sopime de 72 
pagodes a I’etoile pour reclamation faite par Odean- 
chetty a Paliconda de la moitie des 4 courges 16 
pieces de Betille non justifiee, sera egalement rejetee 
du dit compte et quant aux 8 courges 4/20 en con- 
testation sur le contrat de Coraquichenachetty, la 
cour ordonne qu’Odeanchetty pr§tera serment au 
Greffe, en pre.sence d’un br&me de sa religion, le dit 
Paliconda dhment appele, qu’il a fourni les dites 8 
courges 4/20, pour parfaire sa moitie dans le con- 
trat des 68 courges de Coraquichenachetty fait con- 



jointement avec le dit Mouttouchetty, ordonne qu’au 
surplus, les parties se confortueront ^ la Decision 
arbitrale du 13 Avril 1808. Depens reserves. 

448 

Du 20 Juin 1810. 

Entre Souroupamoudely fils et heritier d’Assa- 
rappamoudely appelant et Viraperoumalchetty et 
Mouttayachetty intinies. 

Vu la sentence dont est appel en date du 26 
Octobre 1809, par laquelle le Tribunal condarane 
Souroupamoudely payer a Viraperoumalchetty et 
Mouttayachetty, la somme de 102 Rs. et demie con- 
tenue en un billet d’obligation passe par devant le 
Tabellion le 26 Octobre 1789 par Assarapamoudely 
au profit des demandeurs, avec inter^ts de 10% par 
an et aux depens. 

Vu les griefs d’appel expositifs que la sentence 
entreprise est absolument contraire a la disposition 
du billet souscrit par le pere de I’appelant, que le 
capital n’etantquede 38 Rs., y ayant 60 Rs d’interets 
anciennement echus et 4 Rs. et demie et depens, 
c’est injustement qu’il a ete condamne h payer un 
capital de J02 Rs. et demie avec intergts. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au neant; emendant declare nulle et de nulle valeur 
I’obligation souscrite par Assarapamoudely forraee 
d’un precedent capital et interOts en resultant 
comme contraire aux Reglements, condarane en 
consequence Souroupamoud41iar fils et heritier d’As- 
sarapamoudeliar, a payer aux intimes la somme de 
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78 Rs. et interdts sans surpasser le capital, plus celle 
de 4 Rs. et demie pour frais de justice, sur .laquelle 
sera deduite celle de 40 Rs- payee acompte par 
Assarapamoudely, ordonne la remise de I’amende et 
condamne Sourouparaoudely aux dopens- 

449 

Du 23 Juin 1810. 

La Cour regoit Checksahib appelant de la sen- 
tence du 21 Mai dernier, rendue entre le Sieur De- 
fontaine fonde de pouvoirs de Pirsahib et lui et tient 
le dit appel pour bien releve- 

450 

Du dit jour- 

Entre Teyvane veuve de feu Iroussapanayken 
appelante et Saniinadacbetty agent de Saminadin- 

Vu la sentence dont est appel en date du 9 
Pevrier 1809, par laquelle le Tribunal bomologue la 
decision arbitrale du 7 Juillet 1800, attendu que les 
paienients en acompte ont du servir ii eteindre 
d’abord les inter§ts et etre imputes ensuite sur les 
capitaux, condamne Teyvane a payer a Saminaden 
frere de Canagassivacbetty, la somme de 50 pagodes 
a Tetoile pour solde de capitaux avec- interSts k rai- 
son de 10“/o par an, a la charge par le dit Saminaden 
de remettre a Teyvane, los bijoux, titres et papiers 
detailles dans la Decision susdite et condamne 
Teyvane aux depens. 

Vu les griefs d’appel. 
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La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au neant, renvoie les parties a I'execution de la 
decision du 7 Juiilet 1800, condamne en consequence 
la dite Teyvane a payer a Saminadachetty la sorame 
de 50 pagodes et demie a I’etoile avec interets k 10% 
I’an, ^ partir de la deraande en Justice; ordonne que 
les dits bijoux, titres etc. reclames par la dite Tey- 
vane lui seront remis au terme de la dite decision: 
ordonne la remise de I’araende et condamne Teyvane 
aux depens- 


451 

Du 4 Juiilet 1810. 

Entre Ayenmoudoliar et Poulle Arlandamoude- 
liar curateurs des enfants interdits de feu David- 
moudeliar demandeurs et Annassamy Moudeliar 
defendeur. 

Expose de la demande-' Feu Davidmoudeliar 
se confiant au defendeur qui etait charge de la ges- 
tion de ses biens lui remit quelques bijoux pour §tre 
mis en gage, sur lesquels Annassamy prit plus 
d’argent qu’il n’en prooura au dit Davidmoudeliar. 
Quelque temps apres Davidmoudeliar et ses enfants 
lui demanderent a retirer les dits bijoux en payant 
le capital et les interets echus Annassamy traina 
cette affaire en longueur sous divers pretextes. Sur 
plainte portee k Mr. De Mension alors chef de Police, 
celui-ci ordonna a Annassamy de rendre compte de 
sa gestion et de restituer les dits bijoux, Annassamy 
rendit compte ^ Davidmoudeliar en presence de 
Belevindiramoudeliar mais ne signa pas une conven- 
tion relative au dit compte. La personne qui avait 
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les dits bijoux en gage les ayant fait vendre k I'encan, 
toucha 406 pagodes et demie a I'etoile. Deduction 
faite de 177 pagodes et demie dues seulement par la 
succession de Davidmoudeliar, celle-ci reclania 229 
3/20 et la restitution de deux bijoux non vendus 
appeles asseletongal et Moganamale, niontes en pier- 
reries. 

Reponsadu dafendeur. Par sa requete du 22 
Avril 1809, Annassami demanda a la Cour que les 
accusations portees centre lui fussent examinees par 
Mr. de Bausset commissaire dans les affaires de la 
succession de Davidmoudeliar. Get exarnen eut lieu 
et les dites accusations reconnues fausses. En conse- 
quence Ignacerayen fils de feu Davidmoudeliar 
declara par requite a la Cour qu’ Annassami ne 
devait rien a la succession de Davidmoudeliar. 

La Cour decharge Annassami des reclamations 
faites contra lui, par les curateurs et heritiers de feu 
Davidmoudeliar, a la charge d’affirmer au Greffe par 
devant Me* Bausset et en presence des parties qu’il 
ne doit pas la somme de 229 pagodes 3/20 et qu’il 
n’a jamais eu en sa possession les deux bijoux qui 
lui sont reclames. Depens reserves. 

452 

Du 7 Juillet 1810. 

De la sentence du 11 Juin dernier rendue entre 
Sousorli Kengouebetty et Villamduttoumoudeliar 
demandeurs et Sindatripoulle defendeur, celui-ci a 
inter jete appel. La Cour re^oit son appel et le tient 
pour bien relev©. 


87 
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453 

Du dit jour. 

Do la sentence du 2 Juin dernier, rendue entre 
Sandou marie demanderesse et Mouttiapoulle fils de 
Ohavrirayapoulle defendeur, Sandou marie veuve 
Xaverimouttapoulle a releve appol. La Cour re^oit 
son appel et lui permet d’intiinor sur son appel qui 
il appartiendra. 

454 

Du 11 Juillet 1810. 

Entre Poulle Mouttapoullo fondo de pouvoirs de 
Ponnnery Comarappamoudely habitant de Madras 
demandeur et les heritiers de feu Nallatarabi Bele- 
vindirapoulle defendeurs et defaillants. 

La Cour condarane par defaut la succession de 
feu Nallatarnbi Belevindirapoulle, a payer au de- 
mandeur au dit nom, la somrae de 294 pagodes a 
I’etoile. consentie en un billet au dit Coraarappa- 
moudeliar de Madras par feu Belevindirapoulle, aux 
interdts stipules sans qu’ils puissent surpasser le 
capital et aux depens. 


455 

Du dit jour. 

Condamnation par defaut de la succession de 
feu Nallatarnbi Belevindirapoulle, au paieraent 
envers Poulle Mouttapoulle fonde de pouvoirs de 
Periambalam Gomerassamimoudeliar habitant de 
Madras, de la somme de 4774 pagodes k Tetoile et 
8 fs. suivant reconnaissance, des intergts stipules 
sans qu’ils puissent surpasser le capital et des depens. 
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456 

Du dit jour* 

Condanination de Devassagayen et Jous6 fils et 
heritiers de Marecayenmestry, au paiement envers 
le Sieur Florentin Afifongo, de la somme de 100 
pagodes a Tetoile et interOts stipules en une obliga- 
tion notarise et aux depens. 

457 

Du 18 Juillet 1810. 

Le 17 Juillet 1810. Par devant le Notaire Public 
^ Pondichery ont comparu les parents et amis de 
Francois Pierre Mathieu Chenot et Joseph Claude 
Anicet Chenot, enfants mineurs de feu Francois 
Chenot, Capitaine Adjudant de place, decede a I’lle 
de France et de feue Dame Anne Affonco son epouso 
savoir: Mr. Joseph Affonco grand-pere maternel, 
Florentin Affonco grand onclo materneljGillesPhillipe 
Penmarch de Mainville chef de brigade, Pierre Jean 
Bourcet lieutenant d’infanterie, Joseph Jacques 
Andre White negociant, Thomas Francois Regnau' 
det et Antoine Daumain St. Pourcain amis et bien- 
veillants. 

Tutehr elu: Sieur Joseph Affonco. Subroge 
tuteur.' Sieur de Mainville- 

458 

Du 21 Juillet 1810. 

La Cour ordonne que le terrain dependant de la 
succession de la veuve Gaillard, sis quartier du Nord 
rue St. Louis, specialement affecte ^ la rente consti- 



tu6e par la dite veuve Gaillard en faveur du mineur 
Jean Boutet, sera vendu a la barre de la Cour pour 
les deniers en provenant §tre remis ^ la Dame Marie 
Jame femme majeure du Sieur Chauchard et aux 
Sieur Francois Bayet et Charles Jame, tant en leurs 
noms qu’en celui de leurs epouses, tous co-heritiers 
de feue Gr&ce L6tant veuve Jame leur mere, a la 
charge par eux de donner caution es-mains du 
Procureur General du rapport d’iceux, au cas qu’il 
y ait lieu a rapport. 


459 

Du 25 Juillet 1810. 

La Cour avant faire droit renvoie Parassourama 
appelant et Maleapoulle frero de Michel Sandappa. 
Intime a se choisir respectivement des arbitres, pour 
prooeder k la vevification de leurs comptes, pour leur 
decision presentee a la Cour, etre par elle statue ce 
que do droit- Depens reserves. 

460 

Dll dit jour. 

Entre la Dame Frangoise Littore veuve Piffetau 
demanderesse et le Sieur Douzon defendeur- 

Expose la demanderesse que, lors du depart du 
defendeur pour TEurope, elle etait enceinte de ses 
oeuvres, qu’elle a donne le jour a un enfant nomme 
Simon, que depuis son retour d'Europe, le Sieur 
Douzon a reconnu le dit Simon pour son fils et I'a 
attire chez lui par quelque§ petits oadeaux. Elle 
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reclame les depenses qu’elle a faites pour I’entretien 
et Teducation du dit Simon- 

R^ponse du defendeur- La simple declaration 
de la Dame Piffetau ne sufiit pas pour fairere connai- 
tre le defendeur pere du dit Simon. Qu’elle par- 
vienne a obtenir toutes les autres preuves requises 
par I’ordonnance, pour constater et etablir la 
paternite. 

Replique de la demanderesse : Le Sieur Douzon 
est le pere non seulement de Simon mais aussi de 
Nancy. Pour en justifier, elle produit cinq lettres 
a elle ecrites de la propre main du defendeur- 

La Cour declare la dite veuve Piffetau non 
recevable en ses demandes et pretentions centre le 
Sieur Douzon tant a I’egard du dit Simon que de la dite 
Nancy, ordonne neanmoins que le dit Sieur Douzon 
sera tenu de payer 15 Rs. par mois a la dite Nancy 
pour pension alimentaire a dater de ce jour jusqu’a 
son etablissement, donne acte au dit Douzon de I’of- 
fre qu’il fait de se charger de I’entretien et de 
I’education du dit Simon; sur les autres fins et con- 
clusions des parties hors de la Cour et compense 
les depens. 

461 


Du 28 Juillet 1810. 

La Cour declare I’opposition faite par le Sieur 
Antoine Daumain St. Pour^ain tuteur de ses frbres 
et soeurs tnineurs, bonne et valable, autorise en 
consequence la Dame Poney k vider ses mains 
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en celles du dit Sieur St. Pourpain des loyers de la 
maison qu’elle occupe et appartenant ^ la succession 
Le Roux dit Clerac, lesquels dits loyers seront a 
valoir sur le montant de la condamnation prononcee 
par arret du 10 Septembre 1808 et condamne la dite 
succession aux depens. 

462 

Du dit jour. 

La Cour autorise le Sieur Henry Paul Marietta 
legataire universe! de feue Dlle Agathe Tournay, h 
payer a Marguerite sur le solde du prix de vente 
des raeubles et immeubles de la defunte, soit 100 Rs 
2 fs. et derni, le legs de 2.5 pagodes a elle fait par 
testament, privilegiairement aux legs de 40 pagodes 
enonce dans le codicille et a remettre le surplus au 
P. Arnoldin, ordonne que les comptes ainsi que tous 
les papiers de la dite succession seront deposes au 
Greffe. 

463 

Du dit jour. 

La Cour condamne la succession de feu Sieur 
Antoine Dulaurens representee par le Sieur 
Nicolas Antoine Marcilly , syndic des creanciers de la 
dite succession, a payer au Sieur Joseph Jacques 
Andre White, tant en son noro que comme liqui- 
dateur de la societe P. Coulon, White, GeslinetCie. 
la somme de 4372 pagodes, suivant obligation et les 
interSts stipules, reserve au dit Sieur White ses 
droits, actions et pretentions centre la succession de 
feu Sieur De Bury, pour raison de son cautionnement 
et condamne la succession Dulaurens aux depens* 
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464 

Du dit jour. 

La Cour accorde a la Dame Veuve Bourgine un 
nouveau delai d’un an, a Teffet de se presenter en 
cetteville, pour defendre a la deraande dirigoe contre 
elle par Barthelemy Cornet, Alexandre Blin, Blin de 
la Mairie et Jacques Hecquet tant au nom et corame 
exergant les droits de Brigitte Marie Pingault son 
epouse que comme tuteur des enfants mineurs de 
feu Sieur Pingault, tous heritiers beneficiaires de 
defunte Dame Marie Frangois Guerre veuve du 
Sieur Mathurin Cornet. 


465 

Du ler Aobt 1810. 

Vangarayen fils de feu Candappanayken est 
regu appelant de la sentence du 22 Pevrier dernier, 
rendueentre Sarougani Moudely tuteur des enfants 
mineurs du second lit du dit Candappanayken et son 
executeur testamentairedemandeur et lui defendeur, 
avec permission d’intimer sur son appel qui il appar- 
tiendra. 


466 

Du 4 Aoiit 1810. 

Assarappamoudely agissant pour Malecojonde- 
moudely est regu appelant de la sentence du 12 Mars 
dernier, rendue entre Vengadassalapoulle demandeur 
et Malecojande defendeur et son appel est tenu pour 
bien releve- 
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467 

Du dit jour. 

Entre les Sieur Joseph Jacques Andre White et 
Charles Delarche fondes des pouvoirs des Sieurs 
Alexandre Joachim Delarche et Beylie, heritiers de 
feu Sieur Henry Alexandre Delarche demandeurs 
et le Sieur Maurice Jacques Vinditien Guerre, tant 
en son nom que comme syndic des creanciers de feu 
Sieur Jacques Etienne Cornet defendeurs. 

La Cour declare le dit Sieur Guerre non rece- 
vable en sa demande en concurrence d hypotheque 
avec les dits heritiers, sur la maison dependant de la 
succession Cornet; maintient en consequence les 
derniers dans le privilege a eux devolu par I’obli- 
gation en leur favour du 19 Septembre 1787; ordonne 
neaniuoins que le dit Sieur Guerre comme syndic, 
continuera a etre ctiarge de la dite maison et que les 
loyers en provenant seront remis aux heritiers 
Delarche, a compter du 4 Avril presente annee, jour 
de la demande en justice, lesquels dits loyers seront 
a valoir sur les interets dus et a echooir sur la dite 
obligation et condamne la succession Cornet aux 
depens. 

468 

Du 8 Aoht 1810. 

La Cour repoit Latchoumanapoulle appelant de 
la sentence du 27 Novembre 1795, rendue entre 
Vengadachelapoulle demandeur et lui defendeur et 
tient le dit appel pour bien releve- 
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469 

Du ni§me jour. 

Ce jour la Cour assemblee, Mr. Jean Frangois 
Mottet Procureur General du Roi, apres avoir fait 
lecture d'une lettre du Secretaire du Gouvernemant 
pour le Departement judiciaire, adressee au Lieute- 
nant Colonel Lockart, Commandant en cette ville en 
date du 21 Juillet dernier s’est leve et a dit: 

“Messieurs, Notre ministers nous oblige aujour- 
d hui de vous representer que les Regleraents pro- 
poses pour la J ustice de cette ville n’ont point ete 
observes dans plusieurs de leurs dispositions im- 
portantes- 

“La premiere et principals observation que nous 
avons a vous soumettre, c’est que Mr- le Chef de 
Police, suivant le veritable esprit des Reglements du 
Fort St. Georges, n'est point revStu de la qualite de 
Juge en matiere civile* Ses seules attributions se 
reduisent a envoyer a I’arbitrage toutes les affaires 
civiles entre Indiens et entre les Europeans de- 
mandeurs centre les Indiens defendeurs. Telle est la 
disposition precise des 14e et 15e articles du Regle- 
ment pour la police* De ces observations il results 
que Mr- le Chef de Police n’a jamais eu qualite 
pour rendre auoun J ugement en matiere civile et 
que la Cour a erre elle-meme, lorsqu’elle a autorise 
cette deviation de Reglement par son ordonnance en 
date du 20 Aoht 1806. Suivant la dispotion du 14e 
article du Reglement pour la police, touts affaire au 
dessousde 10 pagodes inclusivement, etant jugee en 
dernier ressort par arbitrage a la Police, Notre 

3 » 



— 298 — 


Ministere nous oblige d’observer a la Cour qu’elle 
s’est ecartee des Rdglements, lors qu’elle a reju des 
requetes en plainte centre des affaires dednitive- 
ment Jugees. 

"Le 9e article des Reglernents do la Cour 
pronon?ant que toute affaire entre Indiens au des- 
sus de 10 pagodes, sera terminee par arbitrage au 
Tribunal de Police, pour de suite la decision 
arbitrale §tre imniediatement traiismise a la 
Cour ^ I’effet d’y etre approuvee, nous avons 
Messieurs k vous observer ici que le mot approuv4 
qui doit etre appose a la decision arbitrale 
a pour seiil et unique objet de donner a cette decision 
une forme judiciaire, afin qu’elle puisse §tre mise a 
execution, mais que cette formalite ne saurait 
priver du droit d'appeler a la Cour, la partie qui se 
croirait lesee par le prononce de cette decision, 
puisque ce droit d’appel reside essentiellement dans 
I’art. 11. des Reglernents de la Cour, et c’est ainsi 
Messieurs que se ooncilient entre eux les art, 9 et 11 
de VOS Reglernents. II importo done aujourd’hui de 
rentrer dans le veritable esprit de ces deux articles. 

“L’art 19 des Reglernents pour la Police, exigeant 
que toute contestation entre Indiens, relative a leurs 
raariages et heritages soit renvoyee, par devers le 
chef de la raSme caste que les parties, pour y §tre 
terminee suivant leurs propres Lois et coutumes, il 
importe que cet article soit strictement observe par 
Mr. le Chef de Police et maintenu par la Cour dans 
toutes ses dispositions. 
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“ Telles sont, Messieurs les observations que nous 
avons juge convenable de vous soumettre. 
En la circonstance presente, vous avez reconnu vous 
ni§me, I’importance des ces observations dans votre 
seance derniere; lorsque les Reglernents du fort St- 
George ont ete reniis sur le bureau vous avez vous 
m§me reconnu que Vos Reglernents et ceux de la 
Police etaient olairs et precis et conibien il etait ne- 
cessaire de s’y conforruer de toute part, afin 
d’eviter a I’avonir, la censure de Thonorable Gouver- 
nement en conseil- 

“A ces causes, Nous requerons qu’il plaise ^ la 
Cour declarer. 

1“ Que son ordonnance en date du 20 AoCit 1806 
sera et demeurera nulle et de nul efifet- 

2° Ordonner qu’a I’avenir, Mr. le Chef de Police 
s’abstiendra de rendre aucun Jugement dans les 
affaires civiles et se conforiuera aux articles 14 et 
15 des Reglernents de la Police ; 

3“ Que conformenient aux art, 14 et 15, toutes 
les affaires civiles goneralement quelconques entre 
les Europeens deinandeurs centre les Indiens defen- 
deurs, seront par Mr. le Chef de Police renvoyees h 
I’arbitrage. 

4" Que conformement a I’art. 9 des Reglernents 
de la Cour, les decisions arbitrales rendues dans les 
affaires au dessus de 10 pagodes seront immediate- 
ment transmises a la Cour, pour 6tre approuvees 
par elle. 
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5° Que Tart. 11< des Reglements de la Cour qui 
reserve aux parties le droit d'appeler des decisions 
au-dessus de 10 pagodes sera maintenU' 

6“ Que Tart. 19. des Reglements de la Police 
concernant le renvoi par devant les Chefs de caste 
de toute contestation entre les Indiens, relative ^ 
leurs mariage et heritage sera pareillement main- 
tenu et suivi dans toutes ses dispositions- 

“Ordonner de plus que I’arrOt que vous allez 
rendre sera envoys k la Police, pour y etre enregistre 
affiche et execute, suivant sa teneur et que le Pro- 
cureur General y tiendra la main- 

Pondichery, le 8 AoOt 1810- 
Signs : J. F. Mottet". 


Lecture faite du dit requisitoire, tout considers 
la Cour sans s’arrOter k son ordonnancs du 20 ^^out 
1806, ordonne •• 1“ qu’4 I’avenir, Mr- le Chef de Police 
s’abstiendra de rendre aucun Jugement dans les 
affaires civiles et se conformera aux art. 14 et' 15 du 
R6glement de Police, 2“ que conform ement aux 
sus dits art- 14 et 15, toutes les affaires civiles gene- 
ralement quelconques entre les Indiens et entre les 
Europeens demandeurs centre les Indiens defendeurs 
seront par Mr- le Chef de Police, envoyees k I’arbi- 
trage, 3" que conformement a Tart- 9- du Reglement 
de la Cour, les decisions arbitrales rendues dans les 
affaires au dessus de 10 pagodes seront immediate- 
raent transmises k la Cour pour §tre approuvees par 
elle, 4“ que Tart- 11. du Reglement de la Cour qui 
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reserve aux parties le droit d’appel des decisions 
arbitrates au-dessus de 10 pagodes sera niaintenu, 
5® que I’art. 19. du Reglement pour la Police concer- 
nant le renvoi par devers les chefs de caste, de toute 
contestation entre les Indians relatives leur mariage 
et heritage sera pareillement maintenu et suivi dans 
toutes ses dispositions, ordonne de plus que le 
present arr§t sera envoys k la Police pour y Stre 
enregistre, affiche et execute suivant sa teneur, 
enjoint au dit Procureur General d’y tenir la main- 
Signe : St. Paul et Guerre* 

470 

Du 11 Aoht 1810. 

La Cour permet au Sieur Florentin AfTonpo de 
faire vendre par decret, une maison sise en cette ville 
appar tenant a la succession de Marecayen- pour sur 
les deniers en provenant, dtre le dit Sieur Florentin 
Affongo paye de ce qui lui est dO conformement 
a I’arret du 11 Juillet dernier. 

471 

Du dit jour. 

Le 10 Aout 1810. Par devant lo Notaire Public 
a Pondichery ont comparu los parents et amis de 
Dlle. Marie Marguerite Celeste Eugenie d’Egmont, 
fille raineure de Mr. Louis d’Egmont capitaine 
d’infanterie de present absent de cette ville et de 
Dame Marie Marguerite Henriette Colonia, son 
epouse, savoir •' 

Dame d’Egmont mere, Dame veuve de Colonia 
grand-mere maternelle, Mr. Louis Victor Andre 



d'Adonville et Louis Ren^ Th6venin capitaine 
d’infanterie, Henry Paul Marietta negociant, Paul 
Douzon Chirurgien Major des hopitaux de I’Etat, 
Arthur Wielh, Jean Marie Joseph Furcy Fortin et 
Joseph Violette, amis et bienveillants. 

Lesquels autorisent, en Tabsence de Mr- d’Elg- 
mont parti pour TEurope depuis 12 ans, la Dame 
d’Egmont marier sa fille avec le Sieur Sheffield 
Greffier de la Cour de Coumbaconam. 

472 

Du 14 Aofit 1810. 

Vu la requite de Cojandeammalle mere de feu 
Chellapreroumalmoudeliar et de Pourattalle veuve 
de ce dernier, expositive que pour terminer toute 
discussion entre elles et mettre fin a un proces-one- 
reux, elles avaient passe une transaction le 30 du 
mois dernier, laquelle designe et constitue pour 
administrateurs de la succession de feu Chella- 
peroumal: Catteperoumalmoudeliar fils de Soucou- 
moudeliar et Veneditamoudeliar fils d’ Arigarapoutra- 
inoudeliar, a Teffet, par tous les revenus de la suc- 
cession, de ne les laisser manquer de rien et de pour- 
voir particuliereraent a I’education et a Thabille- 
ment honnSte de Souprayamoudeliar fils et unique 
heritier du dit Chellaperoumal, que par un acte 
du 5 du present raois, les plus proches parents du 
defunt ont approve la nomination faite par les 
exposantes, ayant reconnu Timpossibilite de mettre 
a execution I’ordonnance de la Cour qui ordonne la 
nomination d’un tuteur ohez le tabellion, ^ cause 
que cette formalite est contraire aux us et coutu- 
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mes tamouls, que les exposantes auraient deniande 
k la Oour do revoquor cette ordonnance et de ren- 
voyer de nouveau la caste pour proceder it la 
nomination des administrateurs, mais qu’elles sen- 
tent aussi I’irapossibilite d’une nouvelle decision, 
car le chef de caste pique do co que la Cour avait 
infirme sa decision refuse de s’iinmiscer desormais 
dans les affaires de la succession de Chellaparouinal; 
qu’elles ont niioux aime transiger et se roconcilier 
entre elles, concluant a ce qu’il plaise a la Cour, vu 
les dites transaction et approbation, hornologuer la 
dite transaction. 

ArrSt conforme de la Cour. 

473 


Du 22 Aodt 1810. 

La Cour repoit Viramany neveu et heritier de 
Virappin appelant de la sentence du 28 Mai dernier, 
rendue entre Nallamouttou demanderesse et Sou- 
cramaniapoulle frere et cessionnaire de feu Sidam- 
barapoulle defendeur et Viramany partie inter- 
venante et tient le dit appel pour bien releve. 

474 

Du dit jour, 

Entre Mariaramalle veuve de feu Chavry domes- 
tique de feu Sieur Menessier demanderesse et le 
Sieur Templiez, executeur testanientaire du dit Sieur 
Menessier defendeur. 
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La Cour ordonne que le legs mentionne au 
testament do feu Sieur Monessier en date du 6 Mars 
1804, sera paye it la dite Mariammalle avec interOts 
a S% par an, a compter de la deraande en justice et 
condamne la dice succession aux depens- 

475 

Du dit jour- 

Entre Mourougayen habitant de Nellitope 
appelant et Nallatarabi petit-fils de Mavoucaren 
intime- 

Vu la sentence dont est appel en date du 11 
Docembre 1806, par laquelle le tribunal homologue 
la decision arbitrale intervenue entre les parties le 
29 Juillet 1795 et approuvee par les nouveaux 
arbitres par leur decision du 27 Novembre 1806 et 
condamne Mourouguen aux depens- 

Vu les griefs d’appel, con tenant que le dit Nalla- 
tarabi pretendit que les deux terrains sur lesquels 
I’appelant b^tit ses raaisons appartenaient a son 
grand pere Mavoucaren, sans cependant produire au- 
cuntitrede propriete, que quelques uns des parents 
devoues a la partie adverse firent venir Tappelant 
chez eux et lui direct que la contestation avait ete 
soumise ^ leur decision, par Mr. le Lieutenant de 
Police, que I’appelant croyant qu’ils procedaient sur 
ordonnance leur sourait ses rnoyens de defense et 
leur fournit des teraoins qui certifierent que les dits 
terrains appartenaient a I’appelant, et qu’il y deraeu- 
rait de pere en fils depuis i’etablissement de I’aldde; 
que I’asserablee des parents rendit une decision le 
29 Juillet 1795, laquelle est nulle pour n’avoir pas 
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4te prec4d4e d’une ordonnance et pour avoir et4 
signee des temoins qui assistdrent dh la dite Decision, 
que sur presentation de cette dicision k, I’hoinolo' 
gation, I’appelant au retour de son voyage fut raande 
au Tribunal de la Police ou ii declara que cette 
decision avait ete rendue k son insu et pendant son 
absence, que Mr. le Lieutenant de Police ordonna 
aux parents de prononcer sur cette contestation, que 
ceux-ci firent venir quelques-uns de ceux qui 
avaient signs la premiere Decision et sur leur 
temoignage que I'appelant avait ete present k la 
prernidre decision, se bornerent k decider que celle*ci 
avait ete justement rendue- 

La Cour met I'appellation et ce dont est appel 
au neant; emendant ayant egard k la declaration 
faite au Grefle de la Cour le 9 Fevrier dernier, par 
Saveriappanayk et Moutteanayk nattars de la caste 
vannier et Vengadachelom,SeganivaS) Anna Cojande, 
Comarassami et Canagassabe parents, maintient 
Mourouguen dans la possession des deux terrains en 
contestation, fait defense au dit Nallatambi de I’y 
troubler, ordonne la remise de I’amende et condamne 
Nallatambi aux depens tant des causes principales 
que d’appel- 

476 

Du 25 AoOt 1810. 

Le 10 AoOt 1810- Par devant le Notaire public 
Pondichery ont comparu les amis k defaut de 
parents, des enfants mineurs de feu Sieur Francois 
Bemy Segard Marchand decode en cette ville, Lieute- 
nant Colonel du Genie, savoir ; 

99 
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Mrs. Guillaume Duverge tuteur, Charles La- 
rosiere ci-devant executeur testanientaire, Charles 
Phaure et Henry Paul Marietta Negociants, Louis 
Victor Andre Dadonville Capitaine d’Infanterie, 
Jean Narcisse David Boutet et Charles Delarche, 
amis et bieuveillants- 

Lesquels ont arr§te d’une voix unanime: 1“ que 
leproduit de vente d’un parti de 23 ballesde toiles de 
Yanaon, fait par Mrs. Arbuthnot, de Monte et Cie., 
pour le compte des mineurs s’elevant a la somrae 
nette de 2080 pagodes a I’etoile 36 fs. 1 c. denieure- 
rait place a I’intardt de 6 p”/,, par an dans la maison 
de ces Messieurs, jusqu’a ce que la traite de 2310 
piastres portant inters tsde 8 p7„ I’an jusqu’^i parfait 
paiement, tiree par quadruplicata par Mr. Louis 
Meroier de Paris, a I’ordre du Sieur Laifitte sur le 
Sieur Charles Larosiere a Poudichery ou au besoin 
Mr. Lautour de Madras, ait ete acquittee aux dits 
Sieur Arbuthnot, de Monte et Oie. pour le compte 
des mineurs, pour I’ecxedant 6tre retire de leurs 
mains et §tre place par le dit tuteur sur hypotheque 
bonne et valable, lequel tuteur est autouse a placer 
de la m§me maniere, le plus tot possible, tous les 
fonds des dits mineurs, provenant tant de la balance 
de ses coraptes que de telle autre maniere qu’il en 
pourrait recevoir par la suite. 

2® Qu’ils autorisent le dit tuteur a faire vendre 
en France, une inscription de 296 frs. a 5p“/, consolid4 
appartenant aux dits mineurs, comme portee sur le 
Grand Livre de la dette nationals, sous le nom de 
Remy S^gard Marchand leur pere, en envoyant a 
oet effet tous {>ouvoirs neoessaires. 



3® Que le dit tuteur fasae en justice toutes dili- 
gences n6cessaires pour recouvrer la oreance du dit 
feu Sieur Marchand sur la succession des Sieur et 
Dame Le Vasseur, qu’il fasse adjuger aux dits nii- 
neurs la niaison de la dite succession sur laquelle est 
hypothequee la dite creance pour un peu plus que 
la moitie de son estimation, s’il ne se presente en 
justice aucun autre acquereur de la dite maison : 

.4* Que le tuteur preleve sur le capital de I’argent 
qui sera entre ses mains, des fonds suffisants aussi 
economiquement que faire se pourra, pour I’envoi 
du mineur Antoine Marchand, soit a Tile de France 
soit en France, a Tefifet d’y recevoir Teducation con- 
venable, en distrayant sur la part et portion du 
dit mineur, des fonds necessaires pour subvenir a 
son entretien et education. 

Avis homologue par la Cour- 
477 


Du 29 AoOt 1810. 

Autorisation accordee a Od4anchetty de faire 
vendre par decret une maison sise en cette ville 
quartier de I’ouest rue de Valdaour, appartenant 4 
Tanapen, pour des deniers provenant de la dite vente, 
gtre le dit Odeanchetty rempli de ce qui lui est dO 
en exicution de I’arrdt du 4 Octobre 1809. 
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Du ler Septembre 1810. 

Entre Mariassaretty fils de feu Condaretty 
demandeur et le Sieur Jean Baptiste de Fontaine 
fond6 de pouvoirs du Sieur Wight defendeur- 

Expose le demandeur que le dit Sieur Wight 
a 4te averti par ordonnance de la Police, qu’il ne 
peut sortir de la ville avant de payer au demandeur 
oe qu’il lui doit, que le dit Sieur Wight ayant cesse 
les ouvrages de son indigoterie, voulant disposer des 
materiaux qu’il a disposes k cet effet et partir, il lui 
reclame la somme de 47 pagodes et demie par lui 
avanc4e pour les ouvrages de son indigoterie et celle 
de 3 pagodes et demie pour solde de ses gages. 

R4plique du d4fendeur. Attendu que lo dit 
Sieur Wight est presse de se rendre dans les indigo- 
teries qu’il ghre et qu’un plus long delai pourrait 
porter un plus grand prejudice a ses inter^ts, infir- 
mer la sus dite ordonnance de Mr. le Chef de la 
Police, dire que Mariassaretty n’est point fonde en 
ses reclamations, le condamner i payer au Sieur 
Wight la somme de 20 pagodes dont il lui est rede- 
vable comme n’ayant pas satisfait a ses engage- 
ments avec ce dernier. 

Deuxidme requite du d4fendeur informant la 
Cour que Mariassaretty, sans ordonnance de Justice 
et de son autorit4 priv4e, a empSche ei Tirivicare la 
sortie des materiaux appartenant au dit Sieur Wight 
et s’est Sgalement oppos4 au depart des charrettes, 
bceufs et coulis du dit Sieur Wight- 
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La Cour condamne le dit Sieur Wight k payer 
h Mariassaretty-' 1° la somme de 47 pagodes et demie 
pour fournitures et ouvrages fait k I’indigoterie du 
dit Sieur Wight suivant son compte. 2® celle de 
3 pagodes et demie pour soldo de sa paye>& la charge 
par Mariassaretty d’affirraer par serment au Greffe 
devant Me- Bayet commissaire, que les sommes 
portees en son compte lui sent 14gitimement dues et 
condamne le dit Sieur Wight aux depens; sur le 
surplus des demandes> les parties hors de Cour- 

479 

Du 5 Septembre 1810. 

Cadersahib est re^u appelant de la sentence du 
24 AoOt 1809, rendue entre Mestry Saminadapoulle 
demandeur et lui et la Cour tient son appel pour 
bien releve. 

480 

Du dit jour- 

Entre Dazil Saraganiraoudeliar appelant et la 
Dame veuve Guyot intimee. 

Vu la sentence dont est appel en date du 15 Sep- 
tembre 1808, par laquelle le Tribunal condamne 
Dazil Saraganimoudeliar a payer k la Dame veuve 
Guyot la somme de 61 pagodes 3/ 16 avec interSt 
d’un pour cent par mois, conformement k son billet 
et aux depens- 


Vu les griefs d’appel nontenant que Tappelant 
n’a jamais contest! son obligation, qu’il a seulement 
exig! une compensation de cette somme avec celle 



de 266 pagodes que la dite Dame lui a donnd k pren* 
dre sur Patchaohetty,d*apres un compte qu’elle lui a 
remis signe de Patohachetty. 

• Vu la reponse de I’intimee.exposant que par un 
acte de cautionnement passe par Saragani aux heri- 
tiers de feu Davidmoudelian il a declare qu’il 
paierait ^ I'intiraee sur ses Biens, la dite soinnie de 
61 pagodes et ses interSts- 

La Cour confirme la sentence dont est appel, 
condamne I’appolant k I’amende et aux depens. 

481 

Du dit jour- 

Entre Odeanchetty demandeur et Palliconda 
Mouttouchetty defendeur- 

La Cour, vu le proc^s-verbal de prestation de 
serment ordonno par arr§t du 16 Juin dernier, de- 
charge Odeanchetty de la reclamation a lui faite 
par Palliconda des 8 courges quatre-vingtiemes toile 
bleue relatives k leur contrat avec Cora Kichena- 
chetty et en execution du dit arret, condamne Palli- 
conda Mouttouchetty a payer au dit Odeanchetty: 
1“ la sorame de 193 pagodes 3/20 k I’etoile, suivant 
la decision arbitrale du 13 Avril 1808, 2” 140 pagodes 
^ I’etoile valeur de 4 courges de toile bleue mention- 
nee au dit arrSt, sous la deduction de 72 pagodes 
pour la valeur de 2 courges de toile bleue mentionnee 
au dit arr§t, sous la deduction de 72 pagodes pour 
la valeur de 2 courges 8 pieces de b4tilles, due au dit 
Palliconda Mouttouchetty et interdts de 8 pfo I’an 
& compter du 13 Avril 1808, sur la somme de 193 
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pagodes sus dite et 3/20 d’une part et sur 1« solde de 
68 pagodes d’autre part et aux depens* 

482 

Du 8 Septembre 1810. 

Entre Tandarayen jardinier demandeur et le 
Sieur Gaspard Lemay defendeur. 

Le daraandeur a mis en gage entre les mains de 
Rayapin dobachy du defendeur, divers bijoux et effets 
en or, argent et cuivre de la valeur de 30 pagodes, 
pour une somme de 25 pagodes et pour une delai de 
8 mois. Malgre un paiement de 3 pagodes pour 
interSts, le defendeur a vendu son gage de son auto- 
rite. Suivant billet ecrit le demendeur s’est engage 
de payer la somme par lui ernpruntee avec les interdts, 
le 7 Octobre 1809, faute de quoi il consentait que le 
defendeur gard^t les effets nantis, pour ce qui lui 
serait dO. Le defendeur soutient avoir scrupuleuse- 
ment execute la convention intervenue. 

La Cour deboute Tandarayen de sa demande et 
le condamne aux depens. 

483 

Du 12 Septembre 1810. 

Entre les Sieurs Joseph Jacques Andre White 
et Charles Delarohe fondes de pouvoirs des Sieurs 
Alexandre Joachim Delarche et Bey lie, heritiers de 
feu Sieur Alexandre Delarche demandeurs et le Sieur 
Maurice Jacques Vinditien Guerre syndic des crean* 
oiers de feu Sieui^ Jacques Etienne Cornet defendeur* 
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La Cour declare qu’il n’y a lieu quant & present 
a la vente de la maison dependant de la succession 
Cornet et renvoie en consequence les parties ^ I’exe- 
cution de son arrdt du 4 Aodt dernier et condainne 
la dite succession aux depens- 

484 

Du dit jour. 

La Cour re^oit la Dame Jeanne Delaunay veuve 
Saurin appelante de la sentence du 7 Mai dernier 
rendue entre elle et la Dame veuve Boucadier et tient 
son appel pour bien releve- 

485 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Guillaume Duverge tuteur des 
mineurs Marchand deinandeur et le Sieur Alexandre 
Blin oxecuteur testamentaire de feue Dame veuve 
Le Vasseur defendeur. 

La Cour condamne les successions de feus 
Sieur et Dame Le Vasseur a payer au dit Duverge 
es nom : la somme de 5000 Rs- pour leur obligation 
solidaire avec les interdts stipules, deduction faite 
des acomptes payes tant sur le capital que sur les 
int4r@ts et pour parvenir a I’execution de la sus dite 
condamnation.permet au dit Duverge de faire vendre 
par d4cret, une maison sise en cette ville quartier du 
Sud, rue des Francois, pour les deniers en provenant, 
6tre remis au dit Duverge jusqu’^i concurrence de la 
prssente condamnation et aux depens- 
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Du dit jour. 

Entro Souriachetty appelant et Tiagappachetty 
Inti me. 

Vu la sentence dont est appol en date du 22 
Fevrier presente annoe, par laquelle le Tribunal 
hornologue la Decision arbitrate intervonue entro les 
parties le 3 Septenibre 1809, condamne Souriachetty 
a payer I’amende de 24 pagodes, conformement 
a son compromis 

Vu les griefs d'appel, demandant k I’intime do 
preter serrnent suivant I’usage malabar en la pagode 
d’Ayenarappen qui est h Pouttoupeth,qu’il n’a point 
reffu du frere de I’appelant les deux billets de 200 
pagodes avec proinesse de faire le recouvronient do 
cette somnie envers les debiteurs resident a Madras 
ainsi que la valeur de 350 pagodes de bijoux apparte- 
nant a I’appelant qu’il dit n’avoir pas en sa possession. 

La Cour confirrae la sentence dont est appel 
decharge neanmoins Souriachetty de I’amende do 24 
pagodes portee au compromis et le condamne 4 
I’amende et aux depens- 


487 

Du 15 Septembre 1810- 

* 

Entre le Sieur Joseph Jacques Andre White 
demandeur et le Sieur Jean Gallyot fonde de pou- 
voirs du Sieur Le Haze parti pour Europe depuis 
plusieurs annees, defendeur* 


40 



- 314 - 


La Cour condamne le Sieur Le Haze a payer au 
deinandeur la somrae de 460 Rs« pour le raontant de 
son obligation notaries, aux interSts y stipules et 
aux depens. 

488 

Du 19 Septenibre 1810. 

Entre le Sieur Joseph Jacques Andre White 
liquidateur de la Societe Pierre Coulon, White 
Geslin et Cie. demandeur et Arcatte Mouttaya- 
raoudeliar, Souprayapoulle fils et heritier d’Appao- 
poulle et Couttiapoulle, heritiers de feu Annaniale- 
poulle defendeurs. 

La Cour ordonne qu’en execution de I’arrdt du 
22 Septembre 1798, le Sieur White au noin qu’il agit 
deposera de suite au Greffe de la Cour, la somnie de 
600 pagodes a I’etoile provenant de la vente des bois 
du dit Arcatte Mouttaya, et faute par le Sieur White 
de s’dtre conforme au sus dit arr§t, le condamne k 
tenir compte des inter^ts a 8% Tan sur la dite sorame 
k compter du 22 Septembre 1798, reserve au dit 
White, tous ses droits actions et pretentions centre 
Odeanchetty, our raison de lasoumission obligatoire 
souscrite par ce dernier au dit White par devant 
Notaire:donne acte k Couttiapoulle heritier d’Anna- 
mai4poulle de sa declaration et condamne le dit 
White aux depens. 


489 

Du 19 Septembre 1810. 

Entre le Sieur Charles Irabert et Mouttourettiar 
deraandeurs en privilege et le Sieur Joseph AfifonQo 
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tuteur du mineur Jean Baptiste Tertre et Jeap 
Bernard Richardin defendeurs. 

La Cour declare qu’il n’y a lieu a privilege 
reclame par le Sieur Charles Imbert, ordonne gue 
sur les fonds existant au Greffe, provenant de la 
vente des immeubles appartenant a la succession de 
feu Alexandre du Rozaire, il sera paye par privilege 
et preference a tons creanciers: 1® la somme de 
60 Rs. 6 fs. pour frais de justice et le coOt du pre- 
sent arrSt, 2® au Sieur Aifon^o es-nom qu’il agit la 
somme de 120 pagodes h I’etoile, conformement k 
I’obligation notarise passes par le dit Alexandre 
avec les interSts stipules a 8 p®/„ I’an; 3* attendu que 
les arrSts des 14 AoOt 1805 et 14 Mai 1806 n’ont ete 
obtenus qu’apres le deces du dit Alexandre, ordonne 
que les Sieurs Richardin, Charles Imbert et Mouttou- 
rettiar viendront par contribution au marc la livre 
entre eux, chacun au prorata de leur creance, 
deboute Mouttourettiar de sa reclamation de 145 Rs. 
et 132 fs. comme non justifiee et autorise le Greffier 
vider ses mains en celles des creanciers. 

490 

Du 22 Septembre 1810. 

Homologation de I’acte de desistement d’Olegou- 
rayachetty fils de feu Mouttouchetty, appelant et de 
Vengadassalanayk fils de Ramounayk. 

491 

Du dit jour. 

Entre Paquinaden demandeur et Ramassamy- 
poulle d4fendeur. 



La Cour avant faire droit, renvoie les parties 
devant les parents et chefs de caste, pour decider si 
dans ia circonstance ou se trouve Amaniammalle, 
elle a pu valablenient consentir I’obligation dont est 
cas au proems. 

492 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Eugene Bonnefoy.fonde des pou- 
voirs des Sieurs Hope, Griffith*, Whuler etCie-,nego- 
ciants de Madras demandeur et le Sieur Philippe 
Compere tant en son nora que comme tuteur de ses 
freres mineurs, defendeur* 

Expose le demandeur qu’il est dfl ^ ses commet- 
tants par les successions des Sieur et Darne Com- 
pare, la somme de 734 pagodes I'etoile 20 fs. avec 
les interSts a 8 p/i Tan, suivant obligation notarise 
souscrite solidairement par les dits Sieur et Dame 
Compere, sur I’hypotheque d’une maison appar- 
tenant a cette derniere au profit de Pierre Badkin 
negociant de Porto-nove qui, apres avoir obtenu 
condemnation contre eux, par arr§t du 13 Avril 
1796, transporta par acte sous-seing prive sa 
creance et tous ses droits au Sieur Sthephin Tope 
qui la ceda lui-mOme, a la maison Hope Griffith et 
Cie*, par I’acte d’abandon general de tous ses biens 
en date du 2 Novembre 1799* 

L’obligation cit6e par le demandeur ports que la 
Dame Compere agissait en consequence d’une autori- 
sation expresse ^ elle accordee par justice, pour la 
gestion des Biens et affaires du Sieur Compare son 
mari, attendu son aveuglement et qu’elle ne s’est en- 
gages que pour et au nom du dit Compare. 
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La Cour d4olare le Sieur Bonnefoy fts-nom non 
fonde en sa demande centre la Dame veuve Compere, 
le renvoie h I’execution de I’arrgt du 13 Avril 1786 
et le condamne aux depens. 

493 

Du 36 Septembre 8810. 

A larequSte du Sieur Alexandre Blin executeur 
testamentaire, la Cour homologue le testament par 
acte public fait le 7 du present mois, par Mr. Jean 
Francois Kredan, capitaine des vaisseaux de com- 
merce, gar$on natif de Morlaix- 


494 

Du 29 Septembre 1810. 

Entre Latchoumanayk appelant et Mouttou 
Odean, Intime. 

Vula sentence dontest appel en datedu 23 Juillet 
1805, par laquelle le Tribunal a approuve la decision 
des parents en date du 30 Juin 1805, et a condamne 
en consequence, Latchoumanayk a payer a Mouttou- 
odean, la somme de 7 pagodes et demie dont il se 
prevaudra sur la part de Vengadassalanayk son 
cousin lors du partage et conformement k son com- 
promis de soumission, I’a condamne k 4 Rs. d’amende 
k la police et 6 Bs. k la caste. 


Vu les griefs d’appel, la Cour confirme le juge- 
ment, condamne I’appelant k I’amende et aux depens. 



“ 318 - 


495 


Du 3 Octobre 1810. 

La Cour per met au Sieur Templiez exeouteur 
testaraentaire de feu Sieur Menessier de faire vendre 
par decret,un terrain vide sis en cette ville quartier 
de I’ouest bordant le canal, appartenant i la dite 
succession! pour les deniers en provenaiit, dtre remis 
conformement a I’arrOt du 22 AoOt dernier. 

496 

Du dit jour. 

Entre Ayenmoudely appelant et Annassanii- 
moudely, Intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 18 
Mai 1809, par laquelle le Tribunal ordonne a Ayen- 
moudeliar de reraettre a Annassamymoudehar, un 
bijou nomme Maylar ou sa valeur reclamee montant 
a 200 pagodes a I’etoile et condanine le dit Ayen- 
moudeliar aux depens. 

Vu les griefs d’appel tendant au renvoi des 
parties k I’arbitrage et au dep6t au Greffe de tous 
les comptes de recettes et de depenses de la societe 
qui a eu lieu entre les parties, ainsi que des benefices 
Bt reliquats confies au dit Annassamimoudely par 
les cinq autres associ^s. 

La Cour confirme la dite sentence et condanine 
’appelant a I’amende et aux depens. 
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Du dit jour. 

La Cour ordonne que tous lea oreanciers de-la 
succession Nallatamby Belevindirapoulle s’assem- 
bleront en Tetude de Me. Bouchez notaire Public en 
cette villCi pour nommer un ou plusieurs d’entre eux 
a I’effet de gerer et administrer les Biens de la dite 
succession. Depens reserves. 

498 

Du 6 Octobre 1810. 

Entre Xaveriapen deniandeur en tierce-opposi- 
tion k I’execution de I’arret du 3 Mars presente 
annee et Rassatalle veuve de Meyapin defenderesse. 

La Cour declare Saveriapen non fonde en son 
opposition contre le dit arret, le renvoie a I’execution 
d’icelui, neanmoins lui fait remise de I’amende et 
le condamne aux depens. 

499 


Du 13 Octobre 1810. 

Vu la requ§te de M.M. Louis Hebert et Pierre 
Magny missionnaires fondes des pouvoirs de 
Mr* Claude Francois L'Etondal, Procureur General 
de Tassociation des Missions etrangeres en Asie, 
expositive qu’il est evident par la procuration jointe 
^ la dite requite} que les Missionnaires de Chine> 
Cochinchine etc, se trouvent obliges par la necessite, 
de vendre un terrain situe en cette ville au sud du 
Grand bazar qui leur a ete donna en pur don, qu’en 
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consequence il plaise a la Cour ordonner la vente en 
la rnaniere accoutumee du sus dit terrain : 

Vu la procuration sous-seing prive dii dit Sieur 
L’Etondal aux dits Sieurs Hebert et Magny datee de 
Poulopinang autrement Tile du Prince de Galles, le 
27 Aoiit 1810 et legalisee le niSme jour par Thomas 
Maitre, Greffier Notaire Public en la dite He ; 

La Cour perinet au Procureur des Missions 
Etrangeres en Asie, de faire vendre par decret un 
terrain vide situe en cette ville quartier do I’ouest 
au sud du Grand bazar appartenant aux dites Mis- 
sions Etrangeres, par devant Me. Beausset, en pre- 
sence du Procureur General, pour les deniers en 
provenant,etre appliques conformement aux instruc- 
tions enoncees en la dite procuration- 

500 


Du 20 Octobre J 810. 

Entre Abdoulmestry et Paquirsahib fils et heri- 
tiers de feu Check Miraleve, appelants et Sahib fils 
de feu Leve tnestry intiine- 

Vu la sentence dont est appel en date du 21 
AoOt 1809, par laquelle le Tribunal horaologuant le 
proc^s-verbal de verification fait par les experts en 
presence d’ Adirouben Interprets du Tribunal, atten- 
du que les signatures apposees au billet de vente 
ont ete reconnues fausses par les experts choisis par 
les deux parties, annule I’acte de vente sous-seing 
privd du 5 Fevrier 1787, de la maison dont est cas; 
ordonne en consequence que le dit Sahib fils de feu 
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Check Miraleve mestry s’en mettra en possession, 
renvoie les parties par devers le Cazi, pour arbitrer 
le dedonimageraent dti par le dit Paquirsahib pour 
le temps qu’il est reste en possession de la dite 
maison, lequel arbitrage sera presente au dit Tri- 
bunal pour etre approuve s’il y a lieu et condamne 
le dit defendeur aux depens. 

Vu les griefs d’appel tendant a la confirmation 
de la sentence arbitrale rendue en leur favour, si 
inieux n’airne la Cour ordonner au dit Sahib de pr§ter 
serment suivant la religion, que la maison dont est 
cas au proces lui appartient. 

La Cour met rappellation et ce dont est appel 
au noant; emendant faisant droit h la demande 
d’Abdoulinestry et Paquirisahib, ordonne que Sahib 
sera et domeurera en possession des terrain et mai- 
son en contestation, k charge par lui de prSter 
serment suivant I’usage de sa caste que les dits 
terrain et maison sont sa propriete corame lui etant 
advenus de la succession d’Abdoul Caderleve son 
pere, ordonne la remise de I’araende. Depens 
reserves- 

501 

Du dit jour- 

Homologation du testament olographe de la 
Dame Marie Franooise Cordier veuve de Mainville 
en date du ler Mars 1802, sans egard it la demande 
du Sieur Collin- 


41 
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502 

Du 24 Ootobre 1810. 

La Cour avant faire droit ordonne qu’il sera 
precede au Greffe par les Sieurs Gallyot et Sice, 
experts nommes d’office en presence de Me- Bayet, 
k la verification du chiflFre huit, appose au dos du 
billet produit par Zangamachetty et argue de faux 
par Datne Guyot. Depens reserves- 

503 

Du dit jour. 

Homologation du desistement de Parassou- 
ramain appelant et de Maleapoulle agissant tant 
pour lui que pour Michel Sandapa son frere. 

504 

Du 27 Octobre 1810. 

Entre Maleapanioudeliar demandeur et le Sieur 
Gilles Duprat, defendeur. 

La Oour condamne le dit Sieur Gilles Duprat 
k payer de suite k Maleappamoudely, la somme de 
300 piastres effectives pour valeur d’une lettre de 
change tiree a ordre par le defendeur, en faveur de 
Michel Sandappa de I’lle de France, lequel I’a passee 
au detnandeur ^ 60 jours de vue sur Mr. Gantier de 
cette ville et aux interSts a 8 p*/o par an, a compter 
du 20 Juillet et aux depens. 

505 

Du dit jour. 

Le 26 Oetebre 1810. Par devant le Notaire 
puclicii Fondioh4ry, ont oomparu les parents et amis 



- 32S - 


des enfants mineurs de feu Sieur Vital Duprat et de 
Dame Adelaide Tardivel son epouse, savoir : 

La dite Dame Veuve Duprat mere, Mr. Gilles 
Laurent Duprat leur frere consanguin, Alexis 
Tardivel leur oncle maternel, Jean Louis De la Faye 
leur oncle par alliance, Nicolas Antoine Marcilly 
leur subroge tuteur, Dominique Luc Auguste Gau- 
tier, Henry Paul Marietta, Thomas’ Francois Re- 
gnaudet pere et Alexandre Blin amis et bien- 
veillants. 

Lesquels ont elu le Sieur Marcilly tuteur adhoc 
I’effet d'assister pour et au nom des dits mineurs 
au partage qui sera ci-apres fait des biens delaisses 
par leur pere et defendre leurs droits. 

Avis homologue par la Cour. 

506 

Du 3l Octobre 1810. 

Entre Ramaquichenachetty syndic des cr4an- 
ciers de feu Veneditan Mouttayachetty, appelant et 
Soccapattin fils de feu Sidambarapattin, Intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 21 Mai 
1807, par laquelle le Tribunal, attendu le laps de 
temps entre la date du billet et la premiere demande 
faite en justice, sur laquelle il parait ne point y 
avoir eu de jugement et de cette premiere demande 
acelle d’aujourd’hui, renvoie les parties hors deCour 
et de procds; depens oompenses. 
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Vu les griefs d’appel tendant k la condamnation 
de I’intim^ au paiement de son obligation en date du 
IS Novembre 1756, souscrite au profit de Mouttaya- 
chetty de la sorame de 17 pagodes courantes et aux 
depens. 

Vu la r4ponse de I’intimi contenant que Nalla- 
chetty ci-devant syndic des cr^anciers de feu Vene- 
dittan Mottayaobetty a, en 1786, poursuivi le p4re 
de I'intime pour le paiement du dit billet, que celui- 
ci a repondu qu’a I’epoque du dit billet Venedittan 
Mouttayachetty a delivre au grand-pere de I’intime 
pour des bijoux qu’il lui avait reinis, un contre- 
billet. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au neant, emendant declare qu’il y a lieu a compen- 
sation du billet de 17 pagodes courantes consenti 
par Calivrayapattin au profit de Mouttayen avec 
celui de m4me valeur en bijoux consenti par le dit 
Venedittan Mouttayen au dit Calivrayapattin le 22 
Decembre de la mSme annee, attendu qu’il est cons- 
tate que le dit billet du 22 Decembre 1755 a ete pro- 
duit au Tribunal de la chaudrie le 25 Juillet 1787, 
ordonne la remise de I’amende et condame la succes- 
sion de Venedittan Mouttayen aux depens. 

507 

Du 3 Novembre 1810. 

Entre Arnaguiripoulle appelant et Nagamraalle, 
intimle. 
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Vu la sentence dont est appel en date du 8 Mai 
1809, par laquelle le Tribunal condamne Arnaguiri- 
poulle a payer k la dite Nagammalle, la somme da 20 
pagodes k I’^toile avec les intarSts de 3/4 de pagode 
par mois p“/», suivant son billet sans que les intIfOts 
puissent surpasser le capital, quant au surplus des 
demandes de la dite Nagammalle, la renvoie hors de 
Cour et condamne le dit Arounaguiripoulle aux 
depens. 

La Cour declare Arnaguiripoulle forclos de 
produire, en consequence confirme la dite sentence, 
condamne I’appelant a I’amende et aux dopens. 

508 

Du dit jour. 

La Cour permet au Sieur Guerre syndic des 
creanciers de feu Sieur Jacques Cornet, de faire 
vendre un terrain sis en cette ville rue des FranQais, 
dependant de la su(!cession Cornet, pour les deniers 
en provenant Stre remis au dit Syndic. 

509 

Du dit jour. 

Entre Vassavalingapattin appelant et le Sieur 
Frangois Rodrigues fonde des pouvoirs d’Erapa* 
cavoundin, intime- 

La Cour avant faire droit ordonne que les par- 
ties se choisiront des arbitres, conformement k 
I’art. 19 des Reglements pour donner leur decision 
sur les contestations respectives des parties. Depens 
reserves’ 
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510 

Du 7 Novenibre 1810. 

Entre le Sieur Nicolas Antoine Marcilly deman- 
deur et le Sieur Charles Delarche defendeur. 

La Cour oondamne le defendeur si faire abattre 
le pavilion qu’il a fait construire sur lemur mitoyen 
de sa maison, attendu que la couverture de ce pavil- 
ion donnant en partie sur les argamasses de la 
maison du demandeur, Texpose a chaque forte pluie, 
k §tre inonde par les eaux qui en decoulent et qui 
plusieurs fois dejA lui ont occasionne des degats 
considerables, sauf a lui a faire toutes reparations 
au dit pavilion, pour emp^cher I’ecoulement des 
eaux sur les argamasses du dit Sieur Marcilly et 
ce, dans les 24 heures de la signification du present 
arr^t et condarnne le dit Sieur Delarche aux depens. 

511 

Du dit jour. 

Entre la Dame Jeanne Launay veuve Saurin 
appelante et la Dame Veuve Ramadier, Intiraee. 

Vu la sentence dont est appel en date du 7 Mai 
presente annee, par laquelle le Tribunal oondamne 
la dite Dame Ramadier i payer ^ la dite Dame 
Saurin, la somme de 15 pagodes a I’etoile pour valeur 
du palanquin dont est cas au proces, de plus la 
somme de 2 pagodes pour le loyer du dit palanquin, 
d’ici ^l Madras et le retour a vide et quant a la 
reclamation pour le loyer du dit palanquin, renvoie 
la dite Dame Saurin k fournir preuve du temps 
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qu’elle I’a rerais et de la diligence qu*elle a faite 
pour le rederaander, ordonne a la dite Dame Bama- 
dier de deposer immediatenient an Greffe du Tri- 
bunal- les lottres de la dame Saurin que le Sieur 
Ramadier a reconnu §tre entro ses mains et qui ont 
ete vues entre les mains des Sieurs Lidure et Georges 
Nicolas et sur la demande du Sieur Pithois, les dits 
Sieur Lidure et Georges Nicolas seront admis en 
temoignage sur I’existence de ces lettres et condamne 
la dite dame Ramadier aux depens. 

Vu les griefs d’appel, la Cour met 1‘appellation 
au neant, ordonne qua la -sentence entreprise sortira 
effet, quant a la condamnation des 15 pagodes a 
I’etoile pour valeur du dit palanquin et k celle de 
2 pagodes pour le loyer d’iceiui, sur les autres 
dispositions de la dite sentence ordonne que la dite 
veuve Ramadier paiera k la dite veuve Saurin, par 
forme de dedomraagement la somrae de 10 pagodes 
a I’etoile pour tout le temps qu’elie a mal a propos 
detenu le dit palanquin, ordonne la remise de 
Tamende et condamne la dite veuve Ramadier aux 
depens- 

512 

Du 10 Novembre 1810. 

Entre le Sieur Jean Baptiste Filatriau fonde de 
pouvoirs du Sieur Perrier habitant de Chandernagor 
tuteur des mineurs Charles Ly deraandeur et le 
Sieur Lafont defendeur- 

La Cour condamne le dit Lafont k payer au dit 
Filatriau es-nom, la somme de 100 Rs- stipules en 
son billet en faveur du Sieur Guillaume de Souza, 
aux interSts et aux depens- 
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513 

Du 17 Novembre 1810. 

Entre le Sieur Penneinaroh de Mainville colonel 
d’infaoterie demandeur et le Sieur Gillo Alexis 
Collin defendeur- 

Le 5 Avril 1754, le pere du demandeur qui 
commandait une armee devant Trichinopoly consen- 
tit un billet de 32.500 Rs- a Rageram Mohenneram, 
sawcar, pour subvenir a la subsistance de cette 
armee, d’apres les ordres de Mr. Dupleix en 1753. 
Depuis ce billet fut payd par la compagnie des 1 ndes. 
En 1766, il fut offert a la mere du demandeur et a 
lui pour 32 fs., a son procureur: le Sieur Lestache et 
a son spouse en 1800 pour 10 pagodes et egalement 
au Sieur White pour 20 pagodes. Tout le monde le 
refusa, tandis que le Sieur Collin I’acheta 14 pagodes 
malgre ce que lui en dit la mere du demandeur. 

Reponse du defendeur •• La prescription entre 
particuliers est de 30 ans, lorsqu’elle n’est pas inter- 
rorapue par des causes naturelles et I’absence de 
juridiction compte pour double. Par les interrup- 
tions qu’ont eprouvees en cette ville les cours de 
Justice; la Cour verra qu’il exists seulement 20 ans 
et 8 mois. 

Replique du demandeur la mere du demandeur 
depuis 1754 jusqu’^ Septembre dernier que le Sieur 
Collin a fait sa declaration ei son inventaire fut tou- 
jours sous des pavilions Europeans qui rendaient la 
Justice ^ tout individu sans distinction de caste ni 
d’Etat et quand il h’y avait point de Conseil etabli, 
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le chef de I’aldee. le tabellion ou le Commandant y 
suppleait- An deaastre de Pondiohery eu 1760, ia 
mere du demandeur se retira a San Thome distant 
d une liflue de Madras ou etaient reunis tous les 
sawcars de iTnde ou agents de leurs maisons- 
Jusqu’en 1765 qu’elle revint sous le pavilion fran^ais 
il n’y eut aucune demande faite par le dit Rajeram 
ou ses agents En 1778, le demandeur commandait 
les troupes frangaises et celles du Nabab a Mahe, 
sejour tres proche des sawcars de la caste malabare. 
Pendant ce temps on ne fit aucune demande ni au 
demandeur ni a sa mere. II partit pour France et 
fut de retour en 1783. Pendant son absence on ne 
fit aucune diligence aupres de sa mere- II repartit 
pour France et revint en 1803. Pendant tout ce 
temps il n’y eut aucune demarche de la part du dit 
Rajeram. Le demandeur ne peut prouver aujour- 
d’hui que le dit billet a ete pays par Mr. Dupleix, 
par ce que lea papiers de son pere qui etaient en la 
possession de sa mere et qu’elle fit voir en 1810 a 
I’epouse du demandeur ne se retrouverent pas lors 
de son inventaire. Le demandeur fit valoir ces 
papiers en 1788, pour deux billets consentis egale- 
ment par feu son pere en 1753, absolument sembla- 
bias a celuidont est cas et qui furentreconnus avoir 
ete payes, par I’agent de la raaison du Sawcar. 

La Oour declare la presumption acquise au dit 
Sieur Pennemarch de Mainville' centre le billet 
consent! par feu Sieur Mainville son pdre, date de 
Oheringam le 16 Avril 1754, de la sorame de 
32.500 Rs. en favour de Rajeram Moharara, sawcar 
a I’inter^t de 5 p% par mois et transporte par Cali- 
ditapoulle procureur du dit Rajeram au dit Sieur 

42 
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Collin, par acte passe devant Notaire le ler Ao0» 
1801, en consequence le dit billet sera et deraeurera 
nul et de nul efifet, et condamne le dit Sieur 
Collin aux depens- 

514 

Du 21 Noverabre 1810. 

Entre le Sieur Jean Gallyot fonde de pouvoirs 
du Sieur Lehaze demandeur et le Sieur Joseph Jac- 
ques Andre White defendeur. 

La Cour surseoit k i’execution de son arrkt du 
15 Septembre dernier et accorde au demandeur es- 
nom Tepoque de la publication de la paix dans I’lnde, 
pour satisfaire a la dite condamnatiun. 

515 

Du 28 Novembre 1810. 

Condamnation de la succession de feu Sieur 
Joseph Magry, au paiement envers le Sieur Raoul 
Laboulet cessionnaire du Sieur Eloi Gilles, de la 
somme de 248 Rs. pour une obligation solidaire con- 
sentie par les dits Sieur et Dame Magry et aux 
interSts stipules et permission accordee au dit Sieur 
Laboulet pour parvenir a I’execution de la dite 
condamnation de faire vendre par decret, une mai- 
son sise en cette ville quartier de I’ouest, rue des 
Bergers specialement hypothequee a la sus dite, 
pour les deniers en provenant §tre remis au dit 
Laboulet jusqu’ii due concurrence et condamnation 
de la eueoession aux depens. 
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Du dit jour- 

Entre Paranianandamoudeliar demandeur ,en 
requSte civille et Segapatalle veuve d’Ajagapa- 
moudely et Anialou veuve de Vaytinadamoudely 
petite-fille de Segapatalle defendersse. 

Vu l’arr§t du 17 Juin 1809, la Cour declare les 
moyens de requite civile proposes par Paramananda- 
moudeliar non pertinents et inadmissibles, ordonne 
neanmoins la remise de I’amende et condamne le 
demandeur aux depens. 

517 

Du 8 Docembre 1810. 

Entre Saverimouttou, Therese et Anna domes- 
tiques et legataires de feu Dame veuve Mainville 
demandeurs et le Sieur Alexis Collin defendeur. 

Vu la requete des demandeurs expositive que 
par testament du ler Mars 1802, la dame veuve 
Mainville a legue au defendeur son neveu, la somme 
de 1000 Rs. dont il lui etait redevable a la charge de 
payer aux demandeurs, savoir : 200 Rs. h Saveri- 
mouttou, 80 Rs k Therese et 80 Rs. a Anna, et 
concluant a la delivrance des dits legs avec interSts 
i 8 p% I’an, a compter de la demande en justice et 
aux depens. 

La Cour adjuge la dite d6mande. 

518 

Du dit jour. 

Entre Comerapoulle appelant et Moadbdra 
nacoda, Vayabourichetty, Mouttouquiohenachetty 
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Guirimassirayer et le Sieur Jean Simon Laforgue, 
intimes ; 

Vu la sentence dont est appel en date du 34 
Mars 1809, par laquelle le Tribunal oondamne 
Coraerapoulle : 1“ a remettre au dit Sieur Laforgue 
la soraroe de 50 pagodes k I'etoile qu’il a re^ue k 
corapte de son billet de 300 pagodes, laquelle somme 
suivant la teneur du billet de Vayabourichetty et 
Mouttoukichenachetty souscrit k Comerapoulle de- 
vait revenir au dit Sieur Laforgue avec les interets 
a 10 p7o par an, depuis le jour qu’elle a ete payee 
jusqu’au jour qu’il en fera la remise au dit Sieur 
Laforgue, 2® a fairs bon a Vayabourichetty et 
Mouttouquichenachetty de la difference qu’il y a eu 
dans la vente des 22 garces de riz qui existaient dans 
les magasins du Sieur Laforgue, ^ raison de 3 mesu- 
res 1/8 au fanon pour 14 garces achetees a Moadbera 
nacoda a raison de 68 et 70 pagodes la garce, 
pour celui achate 60 pagodes la garce, a raison 
de 4 niesures au fanon et pour celui achete 38 
pagodes la garce a raison de 4 mesures et demie 
au fanon, lequel dedommageraent servira a payer 
d’autant le Sieur Laforgue, les 5 garces existant 
dans les magasins de Comerapoulle achetees 38 
pagodes seront evaluees a raison de 4 mesures au 
fanon et le produit ainsi paye en dedomraagement 
k Vayaboury et Mouttouquichenachetty servira a 
payer le Sieur Laforgue et le dit Moadbera Nacoda 
au prorata de ce qui leur restera dh; decharge le dit 
Guiroumasirayer de son cautionnement envers 
Comerapoulle, en raison de refus par lui fait d’ouvrir 
les magasins et de vendre le riz,condamne Vayabouri- 
chetty et Mouttouquichenachetty apres paiement 
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fait au dit Sieur Laforgue et k MoadbSra k payer 
k Comerapoulle, la somme de 300 pagodes k I’etoile 
et les interSts k raison d’l p% par mois, ainsi qu’il 
est stipule en leur billet, ordonne que le jardin et 
terrain hypotheques seront vendus pour servir a 
acquitter d’autant Comerapoulle, condamne de plus 
Vayabourichetty et Mouttouquichenachetty aux 
depens de I’instance d’entre eux, le Sieur Laforgue 
et Moadbera et compense les depens d’entre eux et 
Comerapoulle. 

Vu les griefs d’appel? la Cour met I’appellation 
et ce dont est appel au neant, emendant declare qu’il 
n’y a lieu aux dedommagements reclames centre 
Comerapoulle, ce faisant condamne Vayabourichetty 
et Mouttouquichenachetty a payer ; 1" a Moadbera 
nacoda la somme de 2212 Rs pour solde de leur en- 
gagement et en outre k un dedommagement que la 
Cour reduit a 100 pagodes a I’etoile, pour tenir lieu 
a Moadbera des frais qui lui ont ete occasionnes 
par sa detention en cette ville,8uivant leur convention 
2” au Sieur Laforgue la somme de 650 Rs- pour solde 
de leur oovention, avec les interets y stipules, 3“ ^ 
Comerapoulle la somme de 300 pagodes a I’etoile sui- 
vant leur billet et aux inter§ts y stipules; ordonne 
que sur le produit de la vente du riz restant dans les 
magasins de Comerapoulle et appartenant a Vaya- 
boury et Mouttouquichenachetty, Moadbera sera paye 
par privilege et preference a tous autres, reserve au 
Sieur Laforgue et a Comerapoulle tous leurs droits 
et actions contre Guirimassirayer et Venganna- 
nayker, cautions de Vayabouryet de Mouttoukichena- 
chetty, condamne ces derniers aux depens et ordonne 
la remise de I’amende. 



Du 19 Decembre 1810- 


La Cour reQoit Maleamalle et Samynaden sou 
filsj appelants de la decision arbitrale du 20 Novein- 
bre dernier rendue entre Tope Narayanacavoundin 
et eux et tient leur appel pour bien releve 

520 

Du dit jour. 

Homologation de I’accord en forme de Visty 
fait entre Miralevemestry tailleur et Patmabibi et 
Achiammalle ses femmes, I’annee Musulmane 
1225 le 12 du mois de Resbau qui correspond au 29 
Ady de I’annee malabare Pramodouta en presence 
d’Azeradou Mohamed Azise, Cazy de Pondichery et 
en celle des parents 

621 

Du dit jour- 

Homologation de I’acte de desistement intervenu 
entre Saverinaden fils et heritier d’Arlandapoulle et 
Sinnatambipoulle fils de Rayapouile- 

522 

Du dit jour- 

Condamnation de la veuve Launay au paiement 
envers David, de la somme de 50 Rs- 6 fs- pour le 
muntant de son billet et aux depens- 

523 

Du dit jour- 

Entre Saverinadapoulle fonde de pouvoirs 
d’AppaopouUe de Madras, Virachetty et Arnassala- 
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chetty fils de Ramalingachetty demandeura et Appao 
Tanapen defendeur. 

Et encore entre le Sieur Lidure fonde des pou- 
voirs de Niany fils de feu Chaverirayapoulle deman. 
deur et Savrinadapouile defendeur. 

La Cour, considerant le desisteiuent de Saveri- 
nadapouile et sa declaration que le titre de 300 
pagodes du 21 Janvier 1757, lui a ete remis par 
Virassaniichetty beau-frere d’Arnaasalachetty, consi- 
derant le deces prouve d’Appao depuis pluis de 20 
ans, considerant la declaration faite par Gnani frdre 
du dit Appao que Savrirayapoulle son pere avait 
fait avant son deces la rentree do toutes les somraes 
k lui dues, deboute le Sieur Lidni’e es-norn de sa 
demande en remise du dit titre consenti par Ville- 
manichetty en favour de Saverirayapoulle, ordonne 
qu’il sera la cere, declare Virachetty non fonde' en 
sa demande en privilege et faisant droit a I’opposi- 
tion d’Appao Tanapen, autorise le Greffier a vider 
ses mains en celles du dit Appao de la somrne de 
854 Rs. restant au Grelfe, provenant de la vente de 
la rnaison de Villichetty a valoir sur sa creance 
contre Mourga Couttiohetty creancier privilegie du 
dit Villichetty et condanme Arnassalachetty aux 
depens. 

524 

Du 22 Decembre 1810. 

La Cour re^oit Calichiammalle appelante de la 
decision arbitrale du 22 Septernbre dernier rendue 
entre elle et Caderbiby et tient son appel pour bien 
releve. 
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Du dit jour. 

Permissison accordee a Odeanchetty de faire 
vendre par decret devant Me- Bayet une maison sise 
en cette ville quartier de I’ouest appartenant a 
Paliconda Mouttouchetty, pour les deniers en pro- 
venant lui 6tre remis en execution de I’arrSt du 5 
Septembre dernier- 


526 

Du 9 Ftivrier 1811- 

Souprayen fils de feu Soupranianiapattin est 
repu dans son appel a I’encontre de la Decision 
de la parente de la caste camnialer rendue le 19 
Septembre dernier entre lui et Aypattin,Couteapattin 
et Mourtipattin. avec permission d’intimer sur son 
appel qui il appartiendra- 

527 

Du dit jour- 

De la decision de parente de la caste Vel- 
lajar rendue le 9 Aodt dernier entre Anna fils 
de Ohaverimouttapoulle et Choulecara Chavrimouta- 
poulle, Anna ayant releve appel, la Oour repoit son 
appel et le tient pour bien releve 

528 

Du 13 Fevrier 1811- 

Le 12 Fevrier 1811- Par devant le Notaire 
Public ^ Pondichery ont comparu les amis et bien- 
veiliants de Dlle> Franpois Marchand dlle mineure 
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de feu Sieur Francois Remy Segard Marchand 
decede en cette ville lieutenant colonel du Genie, 
savoir : 

Mrs. Guillaunie Duevrge tuteur, Charles Laro- 
siere negociant, Jean Narcisse David Boutet, Louis 
Victor Amede Dadonville capitaines d'Infanterie, 
Henry Paul Marietta negociant, Laurent Suffise de 
la Croix lieutenant de vaisseaux, Charles Delarche 
amis et bienveillants. 

Lesquels ont autorise le tuteur a conclure le 
mariage de la dite rnineure avec le Sieur Chouette 
capitaine de vaisseaux de la Marine Marchande. 

Avis homologue par la Cour. 

529 


Ce 16 Fevrier 181 L 

Entre Vassavapattin fils de feu Soupapattin 
appelant etCalianapattin fils de feu Arounatripattin, 
intime. 

Vu la sentence dont est appal en date du 14 
Decernbre 1809, par laquelle le Tribunal homologue 
la decision arbitrale intervenue le 6 du dit mois de 
Decernbre, pour sortir effet. 

Yu les griefs d’appel contenant que feu Soupa- 
pattin forma le projet d’atablir un jardin a fleurs; 
qu^il fit bStir a cet effet, un reservoir au milieu d'un 
terrain sis a cdte de la porte Valdaour ^ lui cede 
par Mouttayen Nattar de Poudoupaleom et ses 
habitants, qu’en 1778 le dit Mouttayen et les habi- 
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tants chartnes de voir que ce jardin servait a la 
conimodite publique lui en passerent un acte de 
donation par devant tabellion, qu’en 1782 il parvint 
a engager ceux ds sa caste a donner un certain 
mirassou pour I’entretien du dit jardin auquel il 
joignit douze coujis de terrain qu’il avait achete 
d’Ayavoupoulle, que depuis 1790 date de son deces, 
I’appelant et ses freres coatinuent cette bonne 
oeuvre. 

Vu ia reponse de I’intinie contenant qu’Arnatri- 
pattin son pere etablit sur un terrain situe a cote 
de Poudoupaleora un jardin a fleurs, une pagoie; 
un etaiig et une chaudrie, pour I’usage public avec 
la permission du Nattar et des habitants du dit lieu, 
que ceux-ci satisfaits de cette teuvre de charite lui 
passerent une donation de 15 coujis le 4 Fevrier 
1778, que Soupapattin s’etant empare de cette dona- 
tion fit fabriquer par Ramalingapoulle ecrivain, un 
autre acte en son nom et y fit raettre la mgme date- 

La Cour met au neant la sentence arbitrale du 
6 Decenibre 1809; emendant, annule I’acte de vente 
produit par Calianapattin en date du 30 Janvier 1769 
on favour d’Arounatripattin; declare bon et valable 
I’acte de donation fait au profit de Soupapattin par 
les Nattar et habitants de Poudoupaleom; raaintient 
en consequence Vassavapattin dans la possession du 
terrain dont est cas, fait defense a Calianapattin 
de I’y troubler, ordonne la remise de I’amende et 
condamne Calianapattin aux depens. 

530 

Du dit jour. 

Entre la dame Febvrier veuve Marihaure 
demanderesse et les Sieurs Faure et La Rosiere 
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fond6s des pouvoirs dfl la Dame Busk, Regnaudet et 
Veuve Delettre, defendeurs. 

La Cour autorise la Dame veuve Marihaure h 
faire I’emprunt de 150 pagodes k I’etoile, pour §tre 
employe aux reparations de sa maison, suivant le 
devis fait par le Sieur Bayoud arpenteur jure, 4 la 
charge par elle d’en justifier legalement envers qui 
de droit, reserve en consequence au prSteur de la 
sus dite somme son privilege sur tous autres crean- 
ciers hypothecaires, com me bailleur de fonds pour 
la conservation du dit immeuble. 

531 

Du 23 Fevrier 1811- 

Le 22 Fevrier 1811. Par devant le Notaire 
public a Pondichery, out oomparu les parents et 
amis de Sieur Joachim Cararaiade fils mineur de feu 
Sieur Joseph Cammiade et de defunte Dame Marie 
Henriette Rencontre son epouse, savoir • 

Mrs, Henry Rencontre oncle maternel et tuleur, 
Benoit Bonnefoy parent, Philippe Templier, Pierre 
Gaspard Leniay, Jean Richardin allies, Louis Sice 
et Jean Marie Charles Gallyot amis et bienvei Hants, 
lesquels out autorise le tuteur a conclure le mariage 
du mineur avec Dlle. Marie Gordon n’ayant rien h 
objecter de contraire, sinon la disproportion d’^ge 
du dit mineur avec la dite Dlle- Gordon beaucoup 
plus Sgee que lui. 


Avis homologue par la Cour- 
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Ponnayamoudely agissant pour son frere Sami- 
nadamoudely absent, ayant releve appel de la sentence 
du 9 Mai 1798, rendue entre Sole Mariasavery et le 
dit Saminaden, la Oour regoit son appel et le tient 
pour bien releve- 


533 

Du 2 Mars 1811- 

Condamnation de la veuve Saurin au paiement 
envers le Sieur Maurice Jacques Venditien Guerre 
syndic des oreanciers de feu Sieur Jean Cornet, de 
la somme de 24 pagodes a I’etoile, 21 fs. pour son 
billet avec interSts de 8 p“/„ Tan, a partir du jour de 
la deniande en justice dans un delai de deux ans- a 
partir de ce jour et aux depens. 

534 


Du 6 Mars 1811- 

Ce jour la Cour assemblee, seans : Mrs- Saint 
Paul, de Bausset et Bayet juges, Mr- Saint Paul a 
demande a se deporter pour raison de son alliance 
avec le Sieur Law de Olapernon. Sur quoi la Cour 
a appele Mr. Henry Paul Marietta, notable pour 
completer le nombre des Juges. 

Entre la Dame Louise Law de Clapernon fondee 
de pouvoirs du Sieur Law son mari absent deman- 
deresse et le Sieur Cammiade defendeur- Recla- 
mation de 140 Rs- suivant billet et de 45 Rs- suivant 
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quinze bons avec inter^ts de 8 p®/„ par an, k partir du 
jour de la demande en justice et des depens- 

Vu la requite du defendeur contenant qu’il n’a 
d’autreS moyens d’existence que la faible subsistance 
qu’il repoit du Gouvernenient Anglais et que ce n’est 
que par des privations de tout genre et une economie 
plus que severe qu’il peut avec une subistance aussi 
raodique, pourvoir a son entretien et k celui de son 
epouse. 

La Couradjuge la demande et accorde au defen- 
deur un delai de 18 mois a dater de ce jour. 

535 

Du dit jouf. 

Entre Nallatambichetty petit-fils et heritier 
de feu Cochiapachetty, deinandeur en tierce- opposi- 
tion a Texecution cie I’arret du 16 Septembre 1809 
et Pajanichetty fils de feu Chaneniougainouttou- 
chetty defendeur- 

La Cour declare Nallataniby non recevable en 
sa tierce-opposition, le renvoie a I’execution de son 
dit arrOt du 16 Septembre 1809, lui fait neanmoins 
remise de ratnende et le condamne aux depens. 

536 

Du 13 Mars 1811- 

Le 12 Mars 1811- Par devant le Notaire public 
^ Pondichery ont coraparu les parents et amis du 
Sieur Guillaume Compere fils mineur de feu Sieur 
Honore Compere et de defunte Marie Anne Berseck 
son Spouse, savoir -■ 
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Sieurs Philippe Compere frdre et tuteur du 
mineur, Jean Violette, Vincent Lefebvre, Philipee 
Daviot, Francois Launay ditLangevitijRenePithois 
et Pierre Maurice Wilsteck amis et bienveillants. 

Lesquels autorisent le mariage du mineur avec 
Dlle. Agnes Flory. 

Avis homologue par la Cour- 
537 

Du dit jour. 

Homologation de la decision rendue par Razapan- 
dider Dazildar de cette ville le 10 Octobre 1810, 
entre Adiviraretty heritier d’Atchiretty, Rama- 
quichenaretty. Lingaretty et Mouttouretty, dont la 
teneur suit : 

‘‘ En vertu des ordonnances de la Cour de Judi- 
cature de Pondichery en date des 24 Mars et 23 
Juin de Tanne Musulmane 1220 (1810) qui renvoient 
^ Rajapandiden Dazildar do Pondichery, Atchiretty, 
Raraaquichenaretty, Lingaretty et Mouttouretty 
d’Archivack, pour par lui etre raise a execution, la 
sentence arbitrale du 21 Juin 1807, conformement a 
son ordonnance etant en tete d’une requite a lui 
presentee par Atchiretty, Raiiiakichenaretty et 
Lingaretty. Nous Dazildar de Pondichery avons eu 
uneautre ordonnance du 23 Mai qui, a I’exeoution de- 
la decision du 23 Juin, autorise I’amaldar de deter- 
miner de suite le partage des terrains a titre de 
redevances et ordonne aux parties de se mettre 
sans retard en possession de terrains echus pour 
leur part et portion, que dans le cas ou I’une des 
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parties y refuse, I’amaldar eu recevra les ordres du 
Collecteur, avons fait notre decision dont la teneur 
suit: 


“Quand il a ete question d’egliser les bons et les 
niauvais terrains de champs a nelly et 4 petits 
grains de la redevance, pour les partager en quatre 
egales portions, nous avons envoys chorcher Adivira- 
retty heritier des biens et dettes d’Atchi ratty, ainsi 
que Etamaquichenaretty, Lingaretty et Mouttou- 
retty, dont les trois premiers en se aouinettant k 
I’ordonnance de la Coiir, nous ont fourni leurs 
comptes qui servent de base a I’exacution de la 
decision arbitrale et Mouttouretty contradictoire- 
ment k I’ordonnance de la Oour et a la decision 
arbitrale, declare que la Cour enjoint de partager, 
par sa derniere ordonnance le terrain a titre de 
redevances, que jadis I’aldee et les terrains parti- 
ouliers etant egalement titre do concession, on 
exigeait de la redevance de oeux-ci et de ceux-l§t, 
qu’il desire en consequence partager les terrains des 
deux articles, que I’ordre etant venu de partager 
suivant la decision du 23 Join, il veut que les 
terrains en rizieres et a petits grains, les salines, 
les doraestiques et les tottis soient partages ainsi 
qu’il est porte a la dite decision, sinon il ne veut pas 
accepter ni cultiver le terrain echu pour sa part 
et portion. C’est ainsi que Mouttouretty a dit par 
devant Kessavaretty et Saganadaretty de Paleom 
qui en furent cites teraoins, pour assurer devant les 
Juges. La dite declaration de Mouttouretty est 
contradictoire a I’ordonnance de la Cour et ^ la 
decision arbitrale du 23 Juin. L’aidee dont Mouttou- 
retty dit 6tre de concession, se trouvait ci-devant 
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regie niais affermee aujourd’hui par les dotnaines de 
I’bonorable Compagnie et que les decisions arbitrates 
des 11 et 13 any de I’annee Prabava — , 22 et 24 Juin 
1807 — .portant que chacun jouira de ses propres biens, 
nous avons deboute et deboutons le dit Mouttouretty 
de sa demande en partage de terrains concession, 
appartenant a ses parties adverses La dite aldee 
d’Archivak etant exerapte de concession suivant 
I’acte couche au Registre des Domaines sous le 
n" 127, it est evideinment prouve que le dit Mouttou- 
retty est deraisonnable et qu’il n’est pas juste en ses 
pretentions et par consequent nous avons, en pre- 
sence des trois co-par tageants et de Seganadaretty 
son associe en culture de la dite aldee, distribue et 
partage inditferernment les terrains a champs et a 
petits grains qui sont h titre de redevances, en 
quatre egales portions, en avons fait tirer au sort et 
conform 6ment au lot, nous avons mis Adiviraretty. 
Ramaquichenaretty et Lingaretty tous les trois en 
possession et jouissance de terrains echus pour leur 
part et portion et nous leur avons ordonne de cultiver 
paisiblement, a coraraencer de I’annee courante les 
terrains qui leur sont echus suivant le lot- A quoi 
ils se sont soumis suivant I'ordonnance de la Cour. 

“En m§metemps nousavons dit au dit Mouttou- 
retty d’accepter les terrains egalement echus pour 
sa part et portion, suivant le lot, cultiver sans diffi- 
oult6 comme les trois autres co-partageants. Oe 
dernier ne se soumettant pas, nous en avons fait 
part ^ Mr. le OoUecteur conformement 4 I’ordon- 
nance de la Cour. II nous a donna ses ordres par 
eorit, Mouttouretty fugitif n’etant pas de retour 
jusqu’aujourd’hui, les trois autres fermiers proposent 
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de payer la redevance seulement pour les terrains 
oultives de ceux echus pour la part et portion de 
Mouttouretty, si on leur donne un second bail, nous 
ordonnons de retenir la production des terrains 
cultives pour la redevance et pour le resultatj'de 
vendre , ce qui sera suffisant des terrains du dit 
Mouttouretty, en oas que le produit de la vento de 
terrains en conipte echus pour la part de Mouttou- 
retty serait insuffisant, les trois autres fermiers 
paieront le restant de la redevance due par Mouttou- 
retty, en raison que tous les qualre ont signs le bail 
judiciaire et qu’il est impossible de donner aujour- 
d’hui un autre bail- En vertu de cet ordre du 2 
Octobre 1810 dont nous avons donne copie aux dits 
trois fermiers, nous leur avons dit que tous les 
trois cultiveront les terrains echus pour la part 
de Mouttouretty et de se soumettre I’ordre du 
Collecteur tant pour le resultat de la redevance que 
pour d’autre- 

“ Quant ^ la chaudrie et au jardin k fleurs, tous 
quatre en auront soin. 

“ Mouttouretty pour lasiirSte de la somme de 39 
pagodes i lui due par Bamaquichenaretty, ayant 
enleve les 56 vaches appartenant k Ramaquichena- 
retty et les ayant laissees depuis un an k Padra- 
pouliour district de Tindivanani, ainsi qu'il en a 
donne connaissance a la police du lieu, il sera tenn 
de remettre de suite au dit Bamaquichenaretty les 
sus dites vaches et recevoir de ce dernier ce qui lui 
est dO- Vinguedachelom berger a regie son compte 
de brebis avec Atchiretty: Vinguedachelom n’appar- 
tient qu’^t Mouttouretty, Peria Irissanoe paria nous 
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ayant dit qu’il est k Atchiretty, il ne doit pas appar- 
tenir au dit Mouttouretty. 

“Si on veut partager les tottis qui travaillent 
ordinairement, celui qui en veut sera oblige de payer 
suivant le compte ce qui a ete avanoe pour lui et de 
les prendre k son usage, suivant sa part et portion. 
Voila la decision que nous avons rendue a Pondi- 
ohery le 10 Ootobre 1810; la presente decision 
dressao par Mouttoussainy, tabellion d’Archivak. 

“ Signe et paraphe en caraotere Mahratte: Raza- 
pandidar Dazildar de Pondichary. Pour traduction 
veritable : signe Appassamy “• 

538 

Du 16 Mars 181L 

Homologation do I’acte de desistement intervenu 
entre Rangayen agissant pour sa mere Conetty 
appelant et Varagaohetly, intirae, 

539 

Du dit jour. 

Arecany agissant pour son fits Soubrayapoulle 
absent a interjette appel de la sentence du 16 Octo- 
bre 1809, homologative d’une decision arbitrale inter- 
venue le 16 AoOt 1809, entre Ariarae veuve de 
Sadassivapoulle deraanderesse et le dit Soubraya- 
poulle defendeur* La Gour repoit son appel et le 
tient pour bien releve. 
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Du 23 Mars 1811- 

La Cour, en execution de son arrSt du 22 Mars 
1809, condamne Amouammalle a payer au Sieur 
Jean Simon Laforgue, la somme de 197 pagodes li 
I’etoile 22 fs. et 28 os. pour solde des condaranations 
prononcees par la sentence du Tribunal de la Police 
du 9 Septembre 1808, donne acte au dit Sieur La* 
forgue de Toffre qu’il fait de remettre ^ Amouara- 
malle les titresde propriete de la maison de Sinnayen 
brSme dont il est nanti et condamne Amouammalle 
aux depens. 


541 

Du dit jour. 

La Cour condamne la succession de feu Sieur 
Audet, a payer k Tataya marchand de Yanaon; 1® la 
somme de 736 pagodes de Madras 8 fs. pour le mon- 
tant d'un billet, 2“ celle de 119 pagodes de Madras 
pour sa reclamation sur les livres du dit Audet, 
3® celle de 20 pagodes pour loyers de 5 mois de 
la maison du dit Tataya, Maloupedy Ancoulou, 
Goundarapou Ayapa. Perla Chittaramoudou, Cotta 
Chinnaya, Mandapati Boucbenam, Vaoacharla Ven- 
cana et Bezavada Vencatesham, marchands de Ya- 
naon, cello de i828 pagodes de Madras pour le mon- 
tant de leurs reclamations port^es sur les registres 
du dit defunt pour fournitures de differentes espdces 
detoilesguinees du Nord, et avant faire droit, ordon- 
ne que la Dame Shilipaken et autres creanciers de 
la dite succession, seront tenus de produire leurs 
titres dans ie delai de deux mois, faute de quoi il sera 
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proc4d4 k la rdpartition de fonds existant entre les 
mains du curateur aux biens vacants. 

542 

Du 3 Avril 1811. 

Entre Vengadassalapoulle deniandeur et le Sieur 
Collin defendeur. 

Vu la requSte du deinandeur expositive qu’il a 
presents requSte au Tribunal, k fin d’homolo- 
gation d’une donation que lui a faite ^ sa mort, 
Sivaganguey veuve de Nallapoulle de tous les Biens 
qu’elle possedait et qu’elle tenait de I’heritage de 
son rnari, en paiement de la somme de 300 pagodes, 
qu’elle lui devait, mais que le defendeur s'est oppose 
k oette homologation, pretendant avoir des droits k 
exercer contra Araataye sa debitrice, qui comma fills 
adoptive de Nellapoalle avait des pretentions sur les 
Biens de ce dernier- 

La Cour declare le Sieur Collin non fonde en 
son opposition et attendu qu’Amataye a ete de- 
boutee de toutes ses pretentions sur les biens de la 
succession de feu Nallapoulle, par sentence du 27 
Mars 1795 et par arrets des 9 Mars et 20 Aout 1796, 
annuls I'ordannance de Mr. le Chef de Police du 28 
Mars dernier, comme contraire aux dispositions des 
sus dits arrdts ; en consequence homologue le testa- 
ment fait par Sivagenguey le 19 Novembre 1804, en 
presence de Ponnayapoulle, Canagassabepoulle, 
Souprayapoull4 Nattars des toulouva vellajers et de 
Yirapoulll et condamne le Sieur Collin aux depens. 
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Du 27 Avril 1811. 

La Cour homologue le testament olographe du 
Sieur Jean de Joute deoedd k Madras en date dii 26 
AoAt 1810, depose en I'^tude du Notaire le 27 du 
m§me mois, ainsi que son codicille pass4 k Madras 
le 20 Fevrier dernier, ensemble les instructions don- 
nees 4 Messieurs Joseph Andre et Simon Joseph 
White et relatees en la lettre du dit d9funt,en date 
du 26 du dit mois d’AoOt, en consequence ordonne 
que le legs mentionne en la lettre sus dite, fait par 
le dit defuntau Sieur Joseph Amalric Courbon, I’un 
de ses executeurs testamentaires lui sera paye, k 
charge par lui d’affirmer par serraent devant Me 
Bausset qu’il ne reraettra le dit legs k aucune per- 
sonne inhabile; ordonne qu’il sera fait de suite 
inventaire des biens, titres et eifets delaisses par le 
dit defunt, en presence du Procureur General et 
reserve aux heritiers absents leurs droits, actions et 
pretentions sur la dite succession 

544 

Du 4 Mai 1811. 

Entre le Sieur Jacques Rene Pithois fonde de 
pouvoirs d’Ayen Peroumalpoulle demandeur et 
Ariapoutrapoulle defendeur. 

La Cour declare qu'il y a lieu compenser la 
somme de 60 pagodes k I’ltoile, due par Ayen Perou- 
mal k Ariapouttrapoulle en sa qualite d’hSritier de 
Roucoumaniammalle avec pareille somme sur celle 
de 119 pagodes a I’ltoile et neuf cent soixanti^mes 
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dua par AriapouttrapouU4 au dit Ayen P4rounial 
suivant sentence du 20 Avril 1809, ordonne que le 
surplus de la condamnation portee en icelle sera 
payee au dit Ayen Peroumal et condamne le defen- 
deur aux depens. 

545 

Du 11 Mai 1811. 

Le 7 mai 1811. Par davant le Notaire public 
Pondichery ont comparu les parents et amis des en- 
fants mineursde feu Sieur Vital Duprat et de dame 
Adelaide Tardivel son epouse, remariee au Sieur Luc 
Dominique Gautier, savoir : 

La dite daraeGuatier mere, le dit Sieur Gautier 
leur tuteur, Mrs. Gi lies Laurent Duprat leur fr4re 
Bonsanguin, Jean Louis de la Faye leur oncle par 
alliance, Nicolas Antoine Marcilly leur ci-devant 
subroge tuteur, Thomas Francois Regnaudet, Lau- 
rent Suffise, Henry Paul Marietta et Barthelemy 
Jean Cornet, amis et bienveillants. 

Lesquels ont autorise le tuteur.' 1® a faire le place 
rnent des fonds des raineurs a hypotheque, suivant 
e desir de la loi, notaniment une sorame de 1500 
lagodes 4 I'etoile, sur les immeubles du dit Sieur 
Duprat fr4re consanguin, en suivant la meme 
narche pour le surplus des deniers pupillaires, au- 
;ant qu’il lui sera possible de la suivre, sauf 4 justi- 
'ier de I’mpossibilite du contraire s’il y a lieu, 2® a 
'aire de la mani^re la plus solide et la plus avanta- 
;euse aux interdts des mineurs, toutes les repara- 
ions qu’il croira necessaires et indispensables A leurs 
mmeubles, k charge de justification- 
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Du 15 Mai 1811. 

Homologation du desistenient d’entreVelayouda- 
poulle fils de Comerassamymoudely et Annaraale 
fils de VenguedasfalapouHe- 

547 

Du dit jour. 

Homologation du desistemont d’entre Sinna- 
tambipoulle fonde de pouvoirs de Sinuatambipattin 
et Sinnadou fils de feu Vedapattin. 

548 

Du dit jour. 

Entre les tisserends, cultivateurs et autres 
habitants de I’aldee de Delarchepeth, deraandeurs 
et le Sieur Charles Delarohe defendeur : 

Vu la requete des demandeurs, expositive qu’en 
1769, sous la domination de la compagnie francaise, 
Mr. Law de Lauriston etablit une aldee nommee 
Lauristonpeth aux environs de cette ville ; qu’i son 
imitation, le Sieur Delarohe desirant en etablir une, 
fit venir les deraandeurs des pays eloignes ou ils 
ataient et leur donna une etendue de terrains vides 
en leur promettant les monies privileges et avan- 
tages dont jouissaient les habitants de Lauristonpeth 
que les demandeurs preferant les avantages que leur 
offrait le Sieur Delarohe, abandon nerent leur patrie 
pour venir s’ etablir dans I’etendue de terrains qui 
leur furent donnes, qu’ils y bMirent leurs maisons 
^ leurs frais et planterent des arbres et arbrisseaux 
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de leur choix, chacun sur le terrain qui lui fut des- 
tine, que leurs maisons et plantations ayant ete de- 
truites deux ou trois fois, ils furent obliges d’en 
faife de nouvelles et toujours leurs frais, qu’ils 
joui-rent paisiblement de leurs etablissements pen- 
dant I’espace de 40 ans, mais qu’ils furent biea sur- 
pris, lorsque le Sieur Charles Delarche petit-fils du 
fondateur de la dite aldee, vint leur en disputer la 
propriete centre lea intentions de son aieul, tantSt 
en les formant de lui payer tous les mois une taxe de 
deux fanons chacun, tantdt en lee empdchant de 
jouir de leurs arbres, a nioins qu’ils ne voulussent 
acheter de lui de nouveau leurs dits terrains, que 
les demandeurs intimides par les menaces du Sieur 
Delarche furent assez ignorants pour lui payer une 
somme de 100 pagodes en acompte du prix de leurs 
dits terrains et debourserent une somme de 27 pa- 
godes pour le plan et toise d’iceux et 3 autres pagodes 
pour d’autres frais. 

R4ponse du defendeur, contenant que son grand- 
pere ayant achete I’aldee avec le jardin, pay ant pour 
Tune et I’autre une redevance, ne pouvait faire 
venir les demandeurs, des aldees pour leur donner 
droit de propriete, que s’il le fit, ce n’etait que pour 
donner son nom a la dite aldee> que les dits aldeens 
ne peuvent pretendre iaucun privilege ni avantage, 
lorsque surtout le dit Sieur Delarche avanpa 5 pago- 
des a chaque famille pour construire sa paillotte, que 
quelques-uns des dits aldeens par leur insolence ayant 
encouru la disgrace du dit Sieur Delarche furent 
chasses de I’aldee par son ordre, que tous payaient 
un droit avec I’obligation d’arroser eux-m§me8 les 
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cocotiers> k quoi ils s’4taient volontairement soumis, 
gue s’ils avaient un droit de proprilte quelques-uns 
d’eux n’auraient pas pay4 un droit. 

Rapique des deraandeurs contenant que feu 
Sieur Alexandre Delarche, qui etablit en 1769 I’aldde 
en question, y attira les demandeurs en leur rendant 
toute sorte de services, qu’apres le deoes du dit sieur, 
son patit'fila pretend contre toutes les Lois et cou- 
tumes et contre les intentions de son grand-pdre, en- 
lever aux deraandeurs la propriete qu'ils lui aohe- 
t^rent au prix de leur patrie, de leurs raaisons et de 
tout ce qu’ils avaient et dont ils jouissent sans inter- 
ruption depuis quarante et quelques annees, que si 
les demandeurs n’avaient pas eu le droit de propriete, 
ils n'auraient oertainement pas abandonne leur 
patrie pour venir s’etablir dans un terrain qui, ne 
leur appartenait pas, pref6r4 I’ald^e en question k 
une autre qui se formait a cette epoque et dont le 
fondateur accordait le droit de propriete k ses habi- 
tants et qu’ils n’auraient pas bS.ti dans le m3me 
terrain leurs maisons qui ont ete detruites trois fois 
de suite, par les evenements de guerre survenus en 
cette colon ie. 

Vu I’aote de vente d’un terrain situe dans le 
territoire d’Oulgaret fait au Sieur Henry Alexandre 
Delarche par Tamby Ohaverimouttou le 28 Avril 
1769 et I’acte de concession fait au dit Sieur Delarche 
d’un terrain sis sur le haut du coteau, en date du 29 
Avril 1773. 


45 
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La Cour saos avoir 4gard aux detnandes du Sieur 
Delarche centre les dits tisserands, ordonne que ces 
derniers continueront It jouir comme par le passe des 
terrains sur lesquels ilsont ete etablis par feu Sieur 
Alexandre Delarche, fait defense au dit Sieur 
Delarche de les y troubler en quelques manidre que 
ce soit, le condamne k payer sans delai aux dits tis- 
serands: la som me de 100 pagodes a I’etoile qu’il a 
reQue d'eux,suivant sa reconnaissance ainsi que celle 
de 27 pagodes pour le toise et plan des sus dits 
terrains, suivant le repu du Sieur Bayoud arpenteur 
jur6 et aux depens* 

549 

Du 18 Mai 1811. 

Entre Sababadiodean 61s de feu Mourougapa- 
odean et Souprayenodean fils de feu Arnachelora- 
odean demandeurs en requSte civile centre I'arrSt 
du 17 Septombre 1808, confirmatif d’una sentence en 
date du 6 Aoiit 1807* Et Candapaodean chef com- 
mun des jardins i betel, defendeur* 

La Cour declare les raoyens de requite civile 
proposes par le dit Sababadiodean non pertinents et 
inadmissables, le renvoie en consequence a I’exe- 
cution de I’arrOt du 7 Septenibre 1808, ordonne nean- 
moins que I’amende de 450 livres lui sera remise et 
le condamne aux depens. 

550 


Du 22 Mai 1811. 

Entre Louis Thomas de Mello demandeur et 
Philippe de Lima defendeur. 



Expose le deniandeurqueled6fendeur son cousin 
ne veut point satisfaire k son obligation notarise? 
que le deraandeur est poursuivi parses orlanoiers 
pour les avanoes qu’ils ont faites pour faire subsister 
Louis de Mello son grand-p6re lorsqu’il etait charge 
de la procuration de ce dernier et que le dit Lima 
s’est oppose au notariat k ce que le dit Louis de 
Mello ne passe aucune obligation pour subvenir au 
paiement de ses dits creanciers- 

La Cour condamne le dit Lima ^ payer a Thomas 
de Mello, la somme de 140 Rs< suivant sa recon- 
naissance notarise aveo inter^ts de 8 \)7, 1'an du jour 
de la demande en justice, et attendu I’incapacite de 
gerer de la part de Louis de Mello> ordonne au dit 
Thomas de Mello de deposer en I’etude du Notaire 
les titres et papiers qu’il a en sa possession, appar- 
tenant au dit Louis de Mello et condamne le dit Lima 
aux depens. ' 

551 

Du 23 Mai 1811. 

Entre Virachetty frere cadet de feu Anandapa- 
chetty demandeur, Madourianmoudely defendeur, 
et Mourouguen Annam heritier de Peroundevi, 
partie mise en cause. 

La Cour considerant que la sentence du 14 
Decembre 1798 rnaintient Piroundevi dans I’acqui- 
sition par elle faite sous seing prive de la maison de 
Madourianmoudely, dans les cas seulement ou la 
creance privilegi4e d’Anandapachetty serait entidre- 
ment aoquittee et attendu que Virachetty frdre cadet 
d'Anandapachetty justifie de I'insuffisance des Biens 
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du dit Madourianmoudely.ordonnequ’il seraproc6d6 
k la vente par d4oret de la dite maison par devant 
Me. Bayet, pour parvenir k I’execution de la sentence 
du 16 Octobre 1792, confirme par arr^t du 5 Septembre 
1798 et reserve k Peroundevi ou k ses heritiers leur 
recours centre Madourianmoudely 

552 

Du 27 Mai 1811. 

Homologation de Tacte d’abandon dont la teneur 
suit : 

Aujourd’hui ont cornparu par devant le Notaire 
Public k Pondichery: Mrs. Gilles Philippe Penne- 
march de Mainville colonel d’infenterie d’une part 
et Alexis Gilles Henry Collin d’autre part. 

Lesquels pour mettre fin au proces qui existe 
entre eux et dont I’appel est presentement porta a 
la Cour supreme du fort St- Georges sent convenus 
de ce qui suit ; e’est k savoir que le dit Sieur Collin a 
par ces presentes fait abandon et delaissement en 
toute propriety au dit Sieur de Mainville ce accep- 
tant, des Biens existent en cette ville provenant de 
la succession de ladefunte Dame veuve Collin et ce, 
en acquit du legs fait au dit Sieur Pennemarch de 
Mainville par la dite Dame Veuve Collin suivant son 
testament olographe en date du 23 Mai 1796, depose 
en Petude du Notaire soussigne. 

Au moyen du quel dit abandon, le dit Sieur 
Pennemarch de Mainville leve tout obstacle et toute 



esp^ce d'empdchement, au depart du dit Sieur Collin, 
sur le vaisseau “ le Cartel la Suzanne” de present en 
rade de Madras ; etc- 

553 

Du 29 Mai 1811- 

La Cour, en execution de son arr§t du 27 de ce 
mois homologatif d’un acte d’abandon fait par le 
Sieur Collin en faveur du Sieur deMainville, ordonne 
que ce dernier sera misen possession des immeubles, 
titres et deniers dependant de la succession de Dame 
Veuve Collin et presentement sous sequestre en cette 
ville, pour en jouir en toute propridte, autorise en 
consequence le dit sequestre et tout depositaire des 
dits Biens a en faire remise au dit Sieur Penne- 
march de Mainville. 


554 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Jacques Christophe Lidurefonde 
de pouvoirs de Moudiapen habitant de Madras de- 
mandeur et le Sieur Jean Louis Marie Lambert 
prdtre missionnaire defendeur- 

La Cour, faute par Moudiapen d’avoir fait les 
diligences et poursuites en justice centre le Sieur 
Daniel Vanderwart, lors de Tech^ance de I’obli- 
gation consentie par le dit Vanderwart au profit du 
dit Sieur Lambert et passe par ce dernier au profit 
du dit Moudiapen, deboute le demandeur de ses recla* 
mations centre le dit Sieur Lambert et le condarnne 
aux depens- 
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555 

Du ler Juin 1811. 

Homologation de I’acte d’union des oreanciers 
de feu Nallatamby Belevendiren passe en I’^tude du 
Notaire ot par lequel les dits oreanciers unis plus 
qu’en majorite en creances, ont choisi pour leur seul 
et unique syndic le Sieur Courbon negociant- 

556 

Du dit jour. 

Condamnation de la succession de feu Sieur 
Audet au paiement envers la dame Anna Sophia 
Seydelaur veuve Schliephaken, de la somme de 100 
pagodes Madras pour le montant d’un billet avec 
interdts de 8 Tan du jour de lademande en justice 
et aux depens. 

557 

Du dit jour. 

Entre Paramanandamoudeliar demandeur et 
Tiroumalayengar procureur d’Amalou defendeur. 

Demande en mainlevee de I’opposition faite par 
Anialou 4 la delivrance de I’amende de 450 livres 
consignee par le demandeur au Greffe- 

Cette opposition est basee, d’apres la defense, sur 
la decision des parents du 15 Mais 1793, portant que 
Sivasangaramoudeliar auteur du demandeur sera 
tenu de rapporterun mourougou d’emeraude, a moins 
qu’il ne prouve I’avoir achete, au quel cas le dit 
bijou lui restera. Jamais Sivasangaramoudeliar n’a 
fait cette preuve. Son fils est tenu du rapport de 
ce bijou. 
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La Cour adjuge sa demande k Paramananda- 
moudeliar et condatnne Amalou aux depens. 

558 

Du 8 Juin 1811. 

EntreleSieur Jean Simon Laforgue demandeur 
et Amouamalle defenderesse. 

La Cour surseoit a I’execution de son arr§t du 
23 Mars dernier et accorde k Amouamalle le delai 
d’un an, pour satisfaire k la condam nation port4e au 
dit arr§t. 

559 

Du dit jour. 

Homologation du testament olographe en date 
du 25 AoUt 1810, fait par feu Sieur Charles Miohapx 
de Larosiere, a la requote du Sieur Charles Faure 
d’Entremont executeur testamentaire. 

560 

Du dit jour. 

Entre Check Manssur agissant pour Pirtay- 
amalle veuve de Sinamoulla Check Miraleve deman- 
deur et Mastansahib agissant pour Cheydou Moha- 
medmoulla, defendeur. 

La Cour homologue la decision rendue entre ies 
parties le 2 Mars dernier par Mohoudine Moharaed 
Aboubaker, Cazi de Madras, pour sortir son plein et 
entier effet- 
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Du dit jour. 

La Cour condamne les Sieur et Dame Francois 
de Meder 4 payer au Sieur Pennemarch de Main- 
ville legataire de feue Dame veuve Collin, la somrae 
de 900 pagodes^ I’etoile d’une part et celle de 4000 Rs. 
d’autre part, pour valeur de leur obligation passes 
en I’etude du Notaire et pour parvenir a la sus dite 
condamnation autorise le Sieur de Mainville, a fairs 
vendre par le Greffier en chef les meubles et effets 
apartenant aux Sieur et Dame Meder restes en dep6t 
ohez le Sieur White et ordonne qu’il sera precede ^ 
la vente par decret, par devant Me. Bausset, de deux 
maisons sises rue de Villenour appartenant au dit 
Sieur de Meder, pour les deniers en provenant 6tre 
remis au dit Pennemarch, jusqu’a concurrence des 
sommes k lui dues et condamne les dits Sieur et 
Dame de Meder aux depens. 

562 

Du 12 Juin 1811- 

Ancapacramani fils adoptif et heritier de feu 
Coullame est regu dans son appel k I’encontre d’une 
decision arbitrale du 27 Avril dernier, rendue entre 
lui et Oouticramani. La Cour lui permet d’intimer 
sur son appel qui il appartiendra. 

563 

Du dit jour- 

A la requite de la dame Marie Mallet epouse 
separ4e quant aux biens d’avec le Sieur Alexis 
Collin, la Cour en execution de son arrdt.du 26 Mars 
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1806, ordonne guUl sera prooedd par le Greffier en 
chef, It la vente desmeubles, effete, argenterie,appar- 
tenant au dit Sieur Collin actuellement sequestrds : 
permet ^ la dame Collin, de faire vendre par deoret 
devant Me* de Bausset, les immeubles situes en cdtte 
ville appartenant au dit Collin, pour les dealers en 
provenant lui §tre remis jusqu’a due concurrence de 
la condamnation prononoee par le dit arrSt- 

564 

Du 15 Juin 1811. 

Entre Virapoutrachettiar demandeur en tierce- 
opposition h, I’execution de I’arrSt du 6 Septembre 
1709 et Nallachetty et Nallathambichetty, defen- 
deurs. 

La Cour declare Virapoutrachettiar nonreoevable 
en sa tierce-opposition contre le dit arrSt, honoolo- 
gatif de la decision arbitrate du 5 Octobre 1806, le 
renvoie a I’exection d’icelui, lui fait neanmoins 
remise de 150 livres et le condarnne aux depens ; 
sur le surplus dos demandes, hors de Cour. 

565 

Du 19 Juin 1811. 

Entre le Sieur Henry Paul Mariette, tuteur de 
Dlle. Virginie Brulon demandeur et le Sieur Alexis 
Collin defendeur- 

Deraande en reddition de compte et reclamation 
du solde^ 


46 
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Le dSfendeur repond que lore de son arrestation 
en Decembre 1803, par ordre du Gouvernement 
anglais, ses affaires furent laissees a I’abandon ^ 
Pohdichery, que quelque temps apres la tu telle de la 
demoiselle Virginie Brulon dont il etait charge 
ayant passe par acte d’avis des parents et amis de la 
dite raineure au Sieur Mariette, les papiers de cette 
succession qui se trouverent chez le defendeur lui 
furent remis, qu'aujourd’hui le defendeur est pr6t 
a reconnaitre les sommesqu’il doit a la dite mineure, 
suivant le compte qu’en dressera le Sieur Marietta* 

La Oour condamne le defendeur ^ payer au 
Sieur Mariette es-nom 1® la sorame de 60 Rs et 
celle de 731 pagodes ^ I'dtoile 20 fs* 14 cs- qu’il a 
touches des Sieurs de Bury, Joannis Sinan et Cie*, 
2® celle de 40 pagodes et 677 biadales pour le mon- 
tant de deux billets, 3® celle de 11 Rs* pour deux 
etats de frais avec interSt a 8 p"/„ Tan pour les deux 
premieres sommes, reserve, au Sieur Mariette tous 
ses droits, actions et pretentions sur les Bidns du 
Sieur Collin jusqu’a parfaite reddition de son compte 
de tutelle et condamne ce dernier aux depens. 

566 


Du 6 Juillet 1811* 

Entre Mourgapoulle fonde de pouvoirs de Ran- 
gapanayken appelant et Vardaramalle veuve d’Aji- 
varanayken, Intimee* 

Vu la decision de la parente de la caste des 
toulouvavellajars . en date du 31 Septembre 1809 
contenant: “Quoique le dit Rangapanayken ait 
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poursuivi le dit Ajiveranayken au sujet du pa^tage 
des Biens et que ce dernier soit le co-bdritier du dit 
Rangapanayken suivant les us et couturaes; oorame 
il est prouve par les registres des parents dans les- 
quels cette adoption est inseree, c’est pourquof les 
liaisons de co-heritiers qui ont eu lieu entre Ajivara* 
nayken et Rangapanayken ont 6te absolues, de plus 
le dit Rangapanayken n’ayant pas produit les pieces 
justifioatives qui puissent prouver que le billet 
d’adoption a dte annule par la J ustice comme il Pa 
avance, nous avons confirme que le dit Ajivara- 
nayken 6tait fils adoptif du dit Sivacojandenayken, 
comme le dit Ajivaranayken est devenu heritier de 
tous les biens de Sivacojandenayken et qu’il n’a pas 
d'enfant raHle, la dite Varadaraalle veuve du dit 
Ajivaranayken est I’unique heritiere de ce dernier 
et le dit Rangapanayken n’a done aucun droit sur 
les Biens du dit Ajivaranayken, en consequence la 
dite Varadamalle a tout droit de faire faire les cere- 
monies funeraires de son feu mari par les personnes 
qu’elle jugera a propos- 

Vu les griefs d’appel contenant que faute d’acte 
de Visty entre Rangapanayken et Ajivaranayken 
la decision dont est appel doit 6tre declares nulle. 

La Cour confirme la decision dont est appel, 
maintient Varadamraalle dans la possession de la 
maison provenant de la succession de Sivacojande- 
nayken, condamne Rangapanayken fr6re d'Ajivara- 
nayken ^ I’anjende et aux depens . 
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567 

Du 10 Juillet 1811. 

Permission accordee au Sieur Nicolas Antoine 
Marcilly procureur du Sieur Bruno, de fairs vendre 
par decret, une maison sise en cette ville quartier 
de I’ouest et un jardin sis Ariancoupom appar- 
tenant a la succession de feu Sieur Daoosta, par 
devant Me. De Bausset, pour les deniers en prove- 
nant §tre remis au dit Sieur Marcilly, k valoir sur la 
crlance du Sieur Bruno- 


568 

Du 13 Juillet 1811- 

La Cour declare Sougoussou Vengattarama- 
chetty non fonde en sa demands en privilege centre 
Mouttal Soubouchetty, Gourouvichetty, Valour Gou- 
rouvichotty, Velevendren et Ellammalle, attendu 
que oes derniers ont fait en radme temps leurs pour- 
suites au Tribunal de la Police, centre Pitambou- 
chetty frdre de feu Mangalam Soupouchetty; ordonne 
en consequence que les dits creanciers seront payes 
concurrerament entre eux et condamne Sougoussou 
Vengatararachetty aux depens. 

569 

Du 20 Juillet 1811. 

Entre Souprayen fils de Soupramaniapattin 
appelant, et Ayapattin, Couttiapattin et Mourti- 
pattin, Intimes- 
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Vu la decision rendue entre les parties l.e 19 
Septembre 1810 par la parento de la caste camtnaler 
et dont est appel, par laquelle a ete dit : ‘‘ Comrae 
les parties ont consenti un billet le 23 Fevrier l808 
en presence de Eichenassamynayker pour partager 
leurs Biens en quatre portions et trois quarts, con- 
formSment k ce billet, les enfants de Mouttiapattin 
notnmes Ayapattin, Couttiapattin, et Mcurtipattin 
auront trois parts de tous les Biens et dettes, Soup- 
rayen fils de Soupramaniapattin en aura une part et 
trois quarts.” 

Vu les griefs d’appel, la Cour met au neant I’ap- 
pellation etce dont est appel, emendant declare nulle 
la convention du 23 Fevrier 1808, attendu qu’elle a 
ete souscrite par le dit Souprayen durant sa mino- 
rite; ordonneen consequence que les Biens communs 
seront partages en deux portions egales dont Tune 
sera devolue au dit Souprayen et I’autre a Ayapattin 
Couttiapattin et Mourtipattin et ce conformoment 
aux us et coutuines nialabars, ordonne la remise de 
I’aniende et condamne les intim6s aux depens. 

570 

Du dit jour. 

Entre Saverimouttou,Devasagayen, Viagoulam, 
Saccare et Kittarie dernandeurs en requ§te civile 
centre I'arrSt du 26 AoOt 1809 et Sandou Saveri- 
rayenpoulle defendeur. 

Vu la requSte des dernandeurs expositive que le 
dit arrSt contient des dispositions contradictoires en 
ce qu’ii renvoie d'abord Sandou Sav^rirayapoulle k 
rex6cution de I’arrgt qui ne rend pas la oommunaut$ 



responsable des dettes d'Arlanda puisgue Sav4ri- 
rayapoull4 aurait k se pourvoir centre ce dernier 
seul pour le paiement de ce qui lui est dH et con- 
damne la dite communaut4 au paiement de 97 pa- 
godes courantes, que feu Mouttapaassary pere du dit 
Arlanda s’4tait marie deux fois, qu’il a eu du premier 
lit Saveriapin,Arlandaassary.Sinnacojande etSandou 
et du second lit Saccare etKitarie, que le dit Saveri- 
apen premier ne est incontestablement I’aine de ses 
fr^res, qu’en cette qualite il a rdgi les Biens provenus 
de la succession de Mouttapaassary, quA son deces 
il a commis la gestion des dits Biens a son fils Via- 
goulam. que le dit Arlandaassary n’est qu’un cadet 
inhabile k contracter des engagements qui puissent 
rendre ses freres solidairement debiteurs avec lui. 

La Cour declare bons et valables les moyens de 
requite civile proposes par Saverimouttou forgeron 
et cts centre son arr^tdu 26 Aofit 1809 qui condamne 
la communaute du dit Arlandaassary et de ses fr4res 
au paiement des sommes de 97 pagodes d’une part 
et de 5 pagodes d’autre part, formant le solde de la 
condamnation portee par I’arrSt du 22 Mars 1809 ; 
ordonne que la consignation de I’amende leur sera 
rendue et faisant droit sur la rescisoire, aux termes 
de Tart. 29 de I’Edit du Roi du 22 Fevrier 1777, 
dmendant, ordonne que les sus dites sommes seront 
payees par Arlandaassary seul et quant aux autres 
dispositions du sus dit arr4t du 26 AoOt 1809, ren- 
Yoie les parties k s’y conformer ; condamne Sandou 
Sav4rirayen aux depens- 
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Du 24 Juillet 1811> 

La Cour re^oit Sinna Sav4rirayapoull4 ek6- 
outeur testaraentaire de feu Poujouvachetty Sav4ri- 
mouttapoulle, appelant de la sentence arbitrale du 
3 Juin dei’nier rendue entre Arlandapoulle et 
Devassapoulle d’une part et Anandanadapoulle et 
lui d’autre part et lui permet d’intiiner sur son 
appel qui il appartiendra* 

572 

Du dit jour. 

La Cour sans s’arrdter a la convention passee 
entre Dame Duru veuve Girardot et le Sieur Joly 
tuteur du raineur Pavier et attendu I'etat de d4peris- 
sement dans lequel se trouve la inaison appartenant 
la succession de feu Sieur Girardot, permet h la 
dite Dame veuve Girardot, de faire vendre par decret 
la dite niaison sise en cette ville quartier du nord. 
Rue de Berry, par devant Me Bayet, pour les deniers 
en provenant §tre reniis a la dite Dame en execu- 
tion de I’arret du 17 Aodt 1796. 

573 

Du 3 Aolit 1811. 

Entre le Sieur Charles Liard demandeur et le 
Sieur Charles Paure fonde de pouvoirs de la Dame 
Busch fille et heritiere de feu Sieur Jacques 
PranQois Violette, defendeur. 

La Cour, en execution de I’arrdt du 30 Juillet 
1796, condarane le defendeur es-nom 4 payer au 
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dit Sieur Liard, la somme de 1624 Rs. 3 fs. 48 os- pour 
soldo de I’obligation du dit Violette on favour de 
Chandagy, avec iiitorSts depuis le dooos do cette 
de'rniere et aux depens. 

574 

Du 7 Aofit 1811. 

Permission accordee au Sieur Pennemarch de 
Mainville de faire vendre par decret devant 
Me Bausset) une maison sise en cette ville quartier- 
du sud rue du Pavilion, dependant de la succession 
de la Dame veuve Collin a lui abandonnee par le 
Sieur Alexis Collin, pour les deniers en provenant 
6tre reniis au dit Sieur Pennemarch. 

575 

Du dit jour- 

Kitteriammalle veuve de Sattianadapoulle est 
repue dans son appei contre la decision arbitrale du 
ler Juillet dernier, rendue entre Moutapoulle et elle, 
avec permission d’intimer sur son appei qui il 
appartiendra- 

576 

Du 10 Aoat 1811. 

De la decision arbitrale du 11 Juillet dernier 
rendue entre Souprayaohetty et le Sieur Joseph 
Violette, Souprayaohetty a relev6 appei. La Cour 
roQoit le dit appei et le tient pour bien releve. 

577 

Du 24 Aoht 1811. 

Condamnation par defaut de la succession de 
feu Nallatambi Belevendrapoulle au paiement envers 
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Maiiiiom Poulle MouttapouHe, fpnde de pouvoirs de 
Nagarou Ismath Varadapoulla habitant de Madras, 
de la somme de 800 pagodes k I’etoile, des interOts 
stipules en une obligation et aux depens* 

578 

Du 31 AoOt 1811. 

Le 30 AoOt 1811. Ont comparu par devant le 
Notaire public ^ Pondiohery, les parents et amis des 
enfants mineurs de feu Sieur Emmanuel Tardivel 
et de Dame Marie Caroline Chiavonie, son epouse 
presentement sa veuve, savoir : 

Mrs. Alexis Tardivel onclo paternel, Dominique 
Luc Auguste Gautier et Jean Louis De la Faye 
oncles par alliance : ce dernier agissant aussi pour le 
compte de la Dame Veuve Tardivel mere des mineurs 
de present k Madras, Nicolas Antoine Marcilly, 
Laurent Suffise de la Croix* Pranpois. Debrandes, 
Bartheleray Jean Cornet et Alexandre Blin amis 
et bienveillants. 

Lesquels ont elu la dite veuve Tardivel pour 
tutrice et le dit Sieur Gautier pour subrog6 tuteur- 

579 

Du 11 Septembre 1811. 

Permission accordee au Sieur Pennemarch de 
Mainville de faire vendre par decret et devant 
Me* Bausset.deux raaisons sisesen cette ville quartier 
du sud, rue des Capucins dependant de la succession 


« 
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de la dame veuve Collin et k lui abandonnees par le 
Sieur Alexis Collin, pour les deniers en provenant 
lui-dtre rerais. 

580 

Du 28 Septembre 1811. 

Le 26 Septembre 1811. Par devant le Notaire 
Public k Pondichery ont com par u les parents et 
amis des enfants mineurs de feu Sieur et Dame 
Compere, savoir : 

Mrs. Philippe Compare frere et tuteur des dits 
mineurs, Jean Violette, Pierre Maurice Villisteck, 
Francois Launay, Philippe Daviot et Vincent 
Lefebvre, amis et bienveillants 

Lesquels ont dit qu’il oonvient mieux aux 
interdts des dits mineurs de faire vendre judiciaire- 
ment les immeubles dependant des successions de 
leur pere et mere, pour le produit dtre employe a 
payer les dettes des dites succession et le surplus a 
@tre applique a leur subsistance- 

Avis homologue par la Cour. 

581 

Du dit jour. 

Permission accordee au Sieur Philippe Compere 
tuteur de ses freres mineurs, de faire vendre par 
decret devant Me. de Bausset, les immeubles sis en 
cette ville et un jardin sis k Oulgaret, dependant de 
la communaute des Sieur et Dame Compare, pour 
les deniers en provenant §tre deposes au Greffe, 
jusquA ce qu'il en soit autrement ordonne. 
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Du 2 Ootobre 1811. 

Condaranatiou du Sieur Lidure au paienient 
envers le Sieur Joannis Sinan executeur testamen- 
taire de feu Sieur Bury de St. Fulgence, de la som- 
me de 150 Rs. montant de ses trois reconnaissanoes, 
aux int4r§t3 de 8 Tan et aux depens, dans le 
delai d’un an- 

583 

Du dit jour. 

Entre Souprayachetty neveu d’Odeanchetty 
appelant et le Sieur Joseph Violette, intim4. 

Vu la decision arbitrate dont est appel en date 
du 11 Juillet dernier, par laquelle a 4te dit : “attendu 
qu'il est prouve par le billet souscrit par Soupraya- 
chetty que ses marchandises sont piquees par les 
vers et tSoh^es, nous Tavons condarane & payer 
comptant au dit Sieur Violette la somme de 35 pa- 
godes 9 fs. 1/16 avec les int^rSts; suivant son billet 
de nantissement ainsi que les interdts et depens/ con- 
damrfons le defendeur k niettre k I’encan les raarchan- 
dises nanties et ^ payer le demandeur suivant son 
engagement.” 

Vu les griefs d’appel con tenant que dans les 
actions que sa inaison a intentles centre ses debi- 
teurs qui sont en grand nombre et dont les sommes 
s’el^vent k plus de 100 000 Rs., ils n’ont retire pour 
tout fruit de leurs poursuites centre la plupart d’eux 
que des arrOts qui les envoient pour le paiement 
de leurs crSances k Tepoque de la paix, qu’un si 
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long retard les met dans la n4cessit4 de'oontracter 
des engagements en nantissement des quels ils ont 
donni plusieurs parties de marchandises, que si la 
Cour permettait la vente demandee de oelles qui 
sont entre les mains de I’intime, ceux qui sont nantis 
des autres parties le demanderaient egalement, que 
cependant vu le modicite de la somme due au Sieur 
Joseph Violette, I’intention de I’appelant n’est pas 
de le faire attendre jusqu’^i ce que leurs fonds leurs 
soient tous rendus, qu’il demande seulement le temps 
d’apprendre le resultat d'un parti de rhum qu’ils 
ont envoys vendre a Colombo, et que d4s sa reception 
il promet de I’acquitter i moins que dans I’intervalle 
il ne rentre quelque autre. argent, au quel cas il le 
soldera avant le terme. 

La Cour maintient la decision arbitrale dont 
est appel, reduit les interSts a 8 p'7„ I’an et condainne 
I’appelcnt h I’araende et aux depens- 

584 


Du 9 Octobre 1811. 

Entre le Sieur Pennemarch de Mainville*lega- 
taire de feue Dame Nicolas Cordier veuve Collin 
deniandeur et la darne Marie Mallet epouse separee 
quant aux Biens du Sieur Alexis Gilles Henry 
Collin defenderesse- 

Yu la requite du demandeur contenant qu’^ 
son depart pour Poundamale, le Sieur Collin donna 
ordre k un de ses doraestiques de faire porter ohez 
lui une oaisse; que lui, ayant demand^ ce qu’elle 
contenait, il repondit que c’etait de l^argenterie, que 
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le demandeur fit porter cette caisse ohez Me* Bou> 
chez notaire ou elle rests d4posee, qu’au sequestre 
des biens du dit Sieur Collin, ordonnS par le Gouv.er- 
nenieat, elle f ut deposee entre les mains de Me. Guer- 
re GrefiSer, que d’apres I’abandon des Biens d6 la 
Dame veuve Collin fait au demandeur par le dit 
Sieur Collin, il reclame la delivrance de la dite 
caisse, k son profit. 

Reponse de la defenderesse qui s’oppose k ce 
que la dite caisse d’argenterie soit delivree au 
demandeur, attendu que I’argenterie que cette caisse 
contient ne fait pas partie des Biens de la succession 
Boyelleau ou de celle de feue Dame veuve Collin, 
puisque toute celle qui en provenait ne s’est pas 
trouvee lors de I’inventaire qui a ete fait apr^s le 
sequestre ordonne sur les Biens Boyelleau et Collin 
et qu’4 cette epoque ni^me, I’argenterie dont est cas 
a ete reconnue propriety personnelle du Sieur Collin* 

La Cour deboute le Sieur de Mainville de sa 
demande, faisant droit a I’opposition de la Dame 
Collin, ordonne que I’argenterie contenue en la dite 
caisse sera vendue corame faisant partie des Biens 
du Sieur Collin, pour les deniers en provenant Stre 
remis a laDame Collin, jusqu’a due concurrence des 
condamnations prononcces par arrStdu 26 Mars 1906 
et oondamne le demandeur aux depens, 

585 


Du 12 Octobre 1811* 

Le 11 Octobre 1811. Ont comparu par devant 
le Notaire Public k Pondiohery les parents et amis 
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des enfants mineurs du Sieur Silvain Bouoh4 et de 
ddfunte Suzanne Limousin son epouse, savoir • 

■ Mrs. Silvain Bouche p^re, Rene Limousin 
oncje maternel, Pierre Arnould de Magny, Emma- 
nuel Silva, Henri Rencontre, Antoine Alquier et 
Joseph Bayoud* 

Lesquels ont elu tuteur le dit Sieur Bouche et 
subroge tuteur le dit Sieur Limousin. 

686 


Du 16 Octobre 1811- 

Entre Sandou SaverirayapouUe demandeur et 
Saccare, Kittery, Viagoulam, Chaverimouttou et 
Devassagayen defendeurs. 

II est do toute justice, expose le demandeur que 
la continuation des criees de la maison d’Arlanda- 
assary et de ses freres du second lit soient continuees 
jusqu’en definitif. 

LaCour, vu I’arrSt du 20 Juillet dernier, declare 
qu’iln’y a Hsu 4 la vente des niaisons et boutiques 
dont est oas, ordonne que pour parvenir a I’exeoution 
de I’arrdt du 20 Juillet dernier, les plans etestimation 
des dites maison et boutiques seront faits par I’arpen- 
teur jur4,pour la portion afferente a Arlandaassary,la 
quelle sera prealablement detertninee suivant les et 
coutumes, Stre diposee au Greffe par les dits Sinna- 
cojand4 et cts, suivant leur offre et remis au dit 
Sandou Sav6rirayapoull4, k valoir d’autant sur les, 
condamnations portees au dit arrdt du 20 Juillet 
dernier centre Arlandaassary et condamne ce dernier 
au 3 c depens. 



~ 375 - 
587 

Du 26 Octobre 181 1- 

La Oour regoit Ramouretty appelant d’une 
decision de parente en date du 26 AoUt dernier; ren- 
due entre lui et Ragouvaretty et tient son appel 
pour bien releve. 


588 

Du 13 Novembre 1811. 

Entre le Sieur Benoit Mottet fonde de pouvoirs 
du Sieur J. J. Cazanove de Bourbon demandeur et 
le Sieur Joseph Jacques Andre White executeur 
testamentaire de feu Sieur Louis Cazanove defen- 
deur. 

La Cour avant faire droit, ordonne qu’estinia- 
tion sera faite par Me- Bayoud arpenteur jure, des 
reparations de la raaison dont est cas et de ses 
dependances; ainsiquedecelles de I’etang, des anciens 
puits et des depenses pour la construction des nou- 
veaux puits du jardin, ordonne pareillement que 
quatre chefs jardiniers d’Oulgaret choisis par les 
parties se transporteront au dit jardin, a I’effet de 
constater le nombre des jardiniers et coulis, jardiniers 
qui ont dh dtre employes tant pour la culture du 
jardin que pour tous les travaux extraordinaires 
faits au dit jardin pendant la gestion du dit Sieur 
White, lesquels leur seront designes par le chef 
jardinier employe par le dit Sieur White, pour les 
dites estimation et attestations rapportees 4 la Cour, 
6rte parelle statue ce quede droit. Depens reserves. 
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Du 16 Novembre 1811. 

' La Cour, attendu le deces constate du Sieur 
Gaillard> declare la part k lui afterente dans la suc- 
cession de sa grand’mdre Marie Cottin, demeuree 
hypoth6quee sur la maison de la dite succession 
acquise par la Dame veuve Durocher Udelot, bien et 
dllment devolue a ses heritiers; ordonne en conse- 
quence que le present arr§t vaudra quittance k la 
dite Dame Durocher, de la sorame de 206 Rs. 2 fs- 
42 cs. et interSts echus jusqu’^ ce jour, sur I’obligation 
par elle souscrite au Procureur General represen- 
tant le dit Sieur Gaillard, k la charge par la dite 
veuve Durocher de deposer au Greffe la moitie de 
la dite somme afiferente k la succession de la Dame 
veuve Prieur et condarane la succession du dit Sieur 
Gaillard aux depens. 


590 

Du dit jour ■ 

La Oour declare le contrat de Mariage de Mar- 
the Nicolas avec Emmanuel Ribeyro executoire 
centre sa succession comme il I’etait sur le defunt; 
ce faisant, condamne la dite succession a payer a la 
dite Marthe-’ 1“ la somme de 500 Rs. montant de la 
donation stipulee au dit contrat de mariage, 2® celle 
de 20 Rs. montant des effets portes en I’inventaire 
annexd au dit contrat, 3® celle de 334 Rs. 6 fs. d’une 
part, 45 pagodes k Tdtoile et 250 Rs. d’autre,raontants 
de deux billets qu’il a reconnu avoir repus de la dite 
Marthe et aux depens } ordonne que pour parvenir 
au paiement des dites condamnations, la maison du 
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dit Ribeyro sise en oette ville, sera vendu par 
devant Me. Bayet, pour les deniers en provenant 
§tre remis k la dite Marthe, jusqu’^i due concurrence. 

501 

Du 30 Novembre 1811. 

Entre le Sieur Jacques Christophe Lidure> fonde 
de pouvoirs de Dame Elizabeth Warnier veuve 
Gossard demandeur et Sieur Joseph Jacques Andre 
White, representant les successions Lagren4e et 
Delarohe, defendeur. 

D’un oertificat du Sieur Lestache Tresorier des 
Etablissements Franpais dans I’lnde, il appert qu’il 
a re^u du tuteur des mineurs de Boistel, la somrae 
de 2160 Rs. due a Madame veuve Gossard par la suc- 
cession de Boistel et que cette somme a ete frappee 
d’opposition la requOte des sieurs Lagrenee et 
Delarche- Le demandeur oonolut la condamnation 
des successions Lagrenee et Delarche, attendu que 
I’arrOt du 14 Fevrier 1810 a declare nulles les dites 
deux oppositions faites sans titre pare, au paienient 
envers la dite veuve Gossard de la dite sorame de 
2160 Rs. avec un dedommagement de 1:4.000 Rs., pour 
Otre ensuite subrogees a ses lieu et place vis^a-vis 
du tresor de Pondichery. 

D’une lettre de Mr. Leger eri date du 9 Avril 
1790, il resulte que I’instance d’entre Lagrenee et la 
dite veuve Gossard etait au Jugement de M. M- les 
Administrateurs, que cette affaire n’a pu 4tre jugee 
en raison des pretentions du Gouvernement Danois 
qui pr4tendait que la dite veuve Gossard devait Otre 


48 
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attaquee k Tranquebard, quoiqu’elle eCit des Biens 
k PondichSry> Aussi le defendeur represente k la 
Cour de laisser la no'uvelle demande de la Dame 
veuve Gossard en Tetat, jusqu’^i la Paix- 

La Cour declare le demandeur es-nom non 
fonde en ses deraandes, le renvoie k I’execution du 
dit arrSt du 14 Pevrier 1810 et le condamne aux 
depens. 

592 

Du 4 D4oembre 1811- 

Canacou Mouniapaohetty est repu dans son 
appel contre une decision de parents, en date du 25 
Septembre dernier, rendue entre lui et Peria Mouni- 
apachetty, avec permission d’intimer sur son appel 
qui il appartiendra. 


593 

Du dit jour. 

La Cour perraet au Sieur Charles Dolarche de 
faire vendre par decret devant Me- Saint Paul, trois 
immeubles situes en cette ville dependant de la 
succession Alexandre Delarche, abandon nes aux 
heritiers par Eangapen, pour les derniers en prove- 
nant §tre remis aux heritiers Delarche- 

594 

Du dit jour. 

Entre Arecany agissant pour Soubrayapoulle 
son fils, appelante et Anjalamme veuve de Sadassiva- 
poulle, intimee. 



Vu la decision arbitrale du 16 Aolit 1809 dont 
est appel, par laquelle a ete dit : Comme le dit 
Saminadapoulle p^re du dit Soubrayen a demeur4 
dans la maison de Sadassivapoulle jusquA sa naort, 
qu’il a vendu 8 pieds de la dite maison sans le con- 
sentement d’Anjala et que le dit Soubrayen a con- 
firms cette vente, la dite maison aveo les 8 pieds 
sera partagee en deux portions egales entre Anja- 
lamrae et Soubrayen, les dits 8 pieds seront compris 
dans la portion de Soubrayen, les 7 pagodes qu’ An ja- 
lamm4 a reQuesde Mouttiapoull4 auquel elle a laisse 
en hypotheque un champ k menus grains, seront 
payees par les deux parties, pour purger I’hypotheque 
et pour la partager entre elles.” 

Vu les griefs d’appel tendant k oe qu’il plaise k 
la Oour, considerant que les parents eux-m4mes 
avaient declare dans lour decision que I’acte de 
Visty n’avait point eu lieu entre Sadassiviri et 
Saminadapoulle et que les faux atlestatants n’avaient 
ose declarer qu’il y a eu un acte de Visty, sous le 
Gouvernement du Colonel Baily, et considerant que 
les attestations citees en la decision arbitrale ont 
ete mises au neant par Mr* le chef de Police, decla- 
rer que I’acte de Visty dont est cas, n’a pas eu lieu 
entre Saminadapoulle et son frere Sadassivin et 
qu’Anjalarame veuve de ce dernier jouira du traite- 
ment dh k son veuvage seulement . 

La Cour a mis I'appellation et ce dont est appel 
au neant, emendant declare que I’acte de partage ou 
Visty dont est question n’ayant eu lieu entre Sami- 
nadapoull4 et Sadassivapoulle son frdre, Anjalamm4 
Veuve de Sadassivapoulle ne doit jouir que de 
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son pariom et doit §tre nourrie et entretenue sui- 
vant I’usage de la caste, ordonne la reraise de I’a- 
raende et corapense les depens- 

595 

Du 11 D6cerabre 1811. 

De la decision arbitrale du 18 Septorabre dernier 
rendue entre Tey vane et Vaitinadamoudely.Tey vane 
ayant relev6 appel, la Cour repoit son appel et le 
tient pour bien relev4. 


596 

Du 14 Decembre 1811- 

Ajapamoudelj’^ fils de feu Sarvanamoudely est 
reQU appelant de la decision arbitrale rendue le 16 
Septerabre dernier, entre lui et Soupraraaniamoudely 
et la Cour tient son appel pour bien releve- 

597 

Du 18 Decembre 1811- 

Entre Parassourama demandeur et Agobalaas- 
sariar br^me, defendeur- 

Expose de la demande: Tirouraale qui a v4cu 
pendant 40 ans avec son pere et qui a acquis de lui 
les Biens qu’elle poss4dait, a, par acte d’adoption 
reconnu le deraandeur pour son fils et seul heritier 
de ses Biens. Nagararaalle sa mere apr5s la mort de 
sa fille a confirrae cette donation par une declara- 
tion faite ^ la Police. Le defendeur presente un 
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autre aote de donation qui est faux et qu’il pretend 
avoir 6te fait en sa faveur, par Tiroumale et 
Nagamme en sa qualite de prStre de leur r^Jigion. 

Reponse du defendeur. Le pretendu acte d’adop- 
tion est nu}> car le deniandeur en faveur de qui il 
aurait en lieu, n’est ni de la parents ni de la caste de 
Triouniale qui est cavare et la Loi regarde comme 
nulle, toute adoption qui aurait eu lieu en faveur 
d'une personae qui n’est pas de la caste de celui qui 
la souscrit* 

Vu la traduction certifiee par Diague interpr§te 
de la Police du dit acte d’adoption. 

Ou'i deux chefs des quatre prinoipales castes. 

La Cour declare Parassouramen non fonde dans 
ses pretentions sur la succession de Nagammalle, 
ordonne que les Biens delaisses par Nagammalle 
Tiroumale et Papalle ses filles, seront devolus au dit 
Agobalaasariar leur pr§tre,conformement aux us et 
coutumes de la caste, condamne Parassouramen aux 
depens- 

598 

Du 8 Pevrier 1812- 

La Cour repoit Nadou Virassamipouli4 appelant 
de la decision arbitrale du 9 Noverabre dernier 
entre Anandanadapoulle et lui. et tient son appel 
pour bien releve, 
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Du 15 F4vrier 1812. 

Le 14 Fevrier 1812. Par devant le Notaire 
Public k Pondichery out comparu les parents et 
amis des enfants mineurs de feu Sieur Pierre Dubuc 
et de defunte Dame Jeanne Bouttee son epouse, 
savoir: 

Dame Margueritte Lettore veuve du Sieur Jean 
Ribeyro grandniere maternelle, Mrs. Birk Bron- 
nekara beau-frere des mineurs, Henricus Vatraad 
Vonsohsten, Joseph Pochont, Charles Delarche, 
Nicolas Antoine Marcilly, Alexandre Ange Andre 
Marie Blin et Jean Noubert amis et bienveillants 
les quels ont elu le Sieur Bronnekam pour tuteur et 
le Sieur Vonsohsten pour subroge tuteur. 

Avis boraologue par la Cour. 

600 


Du 15 Fevrier 1812. 

Entre le Sieur Joseph Jacques Andre White 
substitue par le Sieur Le Faucheur dans ses droits 
hereditaires en la succession de son pere et fonde 
de pouvoirs du Sieur Penneraarch de Mainville, 
demandeur en privilege. 

Et le Sieur Alexandre Blin fonde de pouvoirs 
du Sieur Biancour, execute ur testaraentaire de feue 
Dame Ve. Levasseur et Sieur White procureur du 
Sieur Meder, defendeurs* 
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La Cour, sans avoir egard au compte produit 
par le Sieur White, ordonne que sur la somme perpue 
par lui, provenant tant des loyers desinimeubles que 
de la vente du rnobilier appartenant au dit Sieur 
Meder, montant a la somme de 7482 Bs. 3 fs', sera 
deduite oelle de 1994 Rs- 5 fs- 32 cs. que la Cour 
alloue suivant le dit compte, pour entretien et 
reparation des dits imineubles durant la gestion du 
dit Sieur White, ordonne que sur le soldo ainsi que 
sur la somme de 17.724 Rs. produit net de la vente 
des sus dits immeubles, celle de 147 Rs. 5 fs. d6posee 
au Greffe de la Police provenant de la vente du mobi- 
lier restant, appartenant au dit Meder seront payes : 
1® les frais de justice et le coht du present arr§t, 
2* par privilege et preference ^ tous autres crean- 
ciers, au dit Sieur White etant aux droits du Sieur 
Le Paucheur, par transport a lui fait de sa portion 
hereditaire en la succe^ion de son pere, la somme 
de 4914 Rs. et interSts en resultant, 3“ au Sieur 
Pennernarch de Mainville, en vertu de I’abandon h 
lui fait par le Sieur Collin des Biens provenant de 
la succession de Dame Collin sa mere, la somme de 
6150 Rs- pour solde du capital d’une obligation des 
Sieur et Dame Meder au profit de la dite Dame 
Collin et les inters ts en resultant, 4® ordonne que le 
surplus sera paye au Sieur Blin, au nom qu’il agit 
^ valoir d’autant, sur la somme capitals de 11.500 Rs. 
d’une part et celle de 1500 Rs. d’autre part et interSts 
en resultant, suivant Tobligation notaries des Sieur 
et Dame M4der, en favour des Sieur et Dame Le- 
vasseur, donne mainlevee des oppositions faites, tant 
au Greffe de la Cour qu'^ celui de la Police, declare 
qu’il n’y a lieu a rapport de la part du Sieur White de 
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la somme de 433 pagodes h Tetoile, pour valeur de 
I’argenterie et bijoux appartenant au dit Sieur M4der, 
par lui retires des mains du Sieur Lemay et remis en 
nantissement 6s-niains du Sieur John Defries, pour 
cornpte du dit Sieur de Meder ; declare egalement 
qu’il n’y a lieu h rapport par le dit Sieur White, de 
la somme de 101 pagodes 3 fs. 28 cs., pour 7 pieces 
d'argenterie faisant partie du sus dit nantissement, 
par lui vendues a Guingouchetty, lesquelles ont 
servi a eteindre d’autant le capital et interOts dtls 
audit Sieur Defries, sur le dit nantissement et quant 
au solde en capital de 62 pagodes et interSts due 
aux Sieur White Mercier et Cie. suivant leur billet, 
comme aussi a I’egard de la somme de 58 pagodes 
pr§tee au dit Sieur de Meder par le dit Sieur White, 
la Cour renvois ce dernier a §tre colloque, s’il y a 
lieu, avec les creanciers chirbgraphaires du dit Sieur 
de Meder et condarane le dit Sieur Meder aux 
depens- 


601 


Du 22 Fevrier 1812- 

La Cour declare nul et comme non avenu, I’acte 
d’avis des parents et amis des mineurs Devienne, 
passe en I’^tude du Notaire le 11 du present mois, 
declare egalement le Sieur Le Faucheur inhabile a 
se demettre de la tutelle des dits mineurs, en conse- 
quence ordonne qu’il demeurera leur tuteur jusqu’au 
terme fixe par la Loi pour rendre ses comptes de 
tutelle et le condamne aux depens. 
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Du dit jour- 

Entre le P. Lambert missionnaire charge du 
couvent des Religieuses demandaur et le Sieur 
Lidure representant Saverinayagain femme de 
XaverimouttapouUe d^fendeur. 

Par son testament authentique, Marie Nouvel- 
ammaile grand-mdre de Sandapai a 14gue une maison 
sise en cette ville, achet4e au nom du dit Sandapa. 
au couvent des religieuses. Le demandeur poursuit 
rhomologation du dit testament. 

Reponse du defendeur. L’homologation ne peut 
§tre accordee dans aucun cas> puisque la testatrice 
a pour heritier un autre petit*fils, Xaverimoutta- 
pouUe actuellement k I'lle de France; d'ailleurs cbez 
les Malabars, les femmes ne poss^dent pas de Biens 
propres ordinairement ; elles ne peuvent done rien 
leguer des biens de leurs enfants- EnSn les Edits et 
declarations du Royaume n’accordent plus rien aux 
mainmortes au detriment des heritiers legitimes. 

La Cour homologue le testament authentique de 
Marie Nouvelammalle veuve d’Ambalavanapoull^ 
sauf k XaverimouttapouUe absent, k faire valoir ses 
droits s’il y a lieu en la succession de Marie 
Nouvelammalle, le Sieur Lidure n’atant nullement 
fonde k representer Saverinayagam fenyne du dit 
XaverimouttapouUe et condamne le defendeur aux 
depens. 


49 
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Du 7 Mars 1812. 

La Cour revolt Ramakitshnachetty procureur 
d’Adinarayanachetty appelant d& la decision arbi* 
trale du 7 Decembre dernier, rendue en faveur de 
Mouttayachetty fils d’Annamichetty et tient son 
appel pour bien releve. 

604 

Ou dit jour. 

La Cour condamne le Sieur Louis Accarier 
agissant tant au nom de Julie Missant son epouse 
que conime tuteur des mineurs Missant, payer au 
Sieur Gilles Duprat fils raajeur de feu Vital Duprat 
et Dominique Augustin Fautier tuteur des mineurs 
Duprat, la somme de 150 pagodes a I'etoile et inte- 
rSts en resultant,suivant obligation notariee des Sieur 
et Dame Missant en faveur du dit feu Sieur Vital 
Duprat; en consequence ordonne que la maison sise 
en cette ville rue du Pavilion appartenant k la dite 
succession Missant, sera vendue a la barre de la 
Cour par devant Me. Mariette, pour les deniers en 
provenant §tre remis aux dits Duprat et Gautier 
jusqua due concurrence et condamne la succession 
Missant aux depens. 

605 


Du 11 Mars 1812. 

Entre Vinguedessami neveu et unique heritier 
de feu Attangui Ayassamynayker demandeur et 
Gnanapregassinpoulle fonde de pouvoirsde Tandava- 
rayaodear, ddfendeur* 
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En ex6oution de ]’arr§t du 23 Mai derniert rendu 
en sa faveur contreVengadassalapoulle et Narayana- 
poulle fr^res.Attangui Ayassaraynaykera poursuivi 
la vente de leurs Biens. Mais Gnanapr4gassin* 
poulle ds-nom s’est rendu opposant au Greffe 
k la delivrance des fonds provenant de la dite 
vente, en vertu d’une sentence obtenue centre les 
dits d^biteurs, en date du 30 Juin 1806, sur un titre 
sous seing priv6 et fabrique pour servir, en cas 
d’6v6nement. 

Reponse du defendeur. Etant creancier de 
Devassagayom, Ayassarainayker ne peut avoir droit 
que sur les Biens de ce dernier* Si la Loi lui en 
accorde sur ceux. de Narayanapoulle son pdre et 
Venguedassalapoulle son oncle, ce ne peut jamais 
Stre qu’apr^s que les creanciersde cesderniers aient 
ete satisfaits, parce qu’il est de toute justice que 
Narayanapoulle paie les dettes qu’il a personnelle- 
ment contractees, avant de payer celles contractees 
soi-disant par son fils. 

La Cour donne raainlevee de la dite opposition 
formee par le dit Gnanapregassampoulle ds-nom; 
en consequence autorise son Grefiier a vider ses 
mains en celles du demandeur, des deniers pro- 
venant de la dite vente et condamne le defendeur 
aux depens. 

606 

Du 14 Mars 1812. 

Bangassay fils de feu Papounayker est repu 
appelant de la decision arbitrate du 29 Janvier 
dernier, rendue entre Periap^roumal poulle homme 



d’affaires de RanganadapouU4 et lui, avec permis- 
sion d’intimer sur son appel qui il appartiendra- 

607 

• Du 21 Mars 1812. 

Le 13 Mars 1812. Par devant le Notaire Public 
4 Pondioh^ry, ont oomparu les parents et amis des 
enfants mineurs de feu Sieur Louis Lemesle apo- 
thicaire et de Dame Floriman Melanie Gallet son 
Spouse remari4e ^ Mr- Prudent Allix, savoir ; 

La dite Dame Allix mere, le dit Sieur Prudent 
Allix beau-pere, Louis Duverge, Clou de Nivet, 
Herve Tinevez. Joseph Bayoud, Cezaire Gambin, 
Charles Coutet,amis et bienveillants.lesquels ont elu 
tuteur le dit Sieur Allix, & I’effet d’intenter toutes 
actions contre les d6biteurs de la succession Louis 
Lemesle, partiouli^rement aux iles de France et de 
Bourbon. 


Avis hornologue par la Cour. 

608 

Du dit jour. 

La Cour repoit Ranganayker appelant de la 
decision arbitrale du 8 Janvier dernier, rendue en 
faveur de Mangataye et tient le dit appel pour 
bien relev4. 

609 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Antoine Franpois Dulaurens 
fond6 de pouvoirs par substitution des Sieur Alexan- 
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dre Austiusther et George Arbuthnot, ex4outeur8 
testamentaires de feu Sieur Francois Lautour 
demandeur et le Sieur Joannis Sinan fonde de pou- 
voirs du Sieur Combemale, defendeur- 

La Cour condatnne lo Sieur Conibeniale k payer 
au Sieur Chappatte procureur des Sieurs A. Aus- 
trusther et G Arbuthnot, executeurs de feu Sieur 
Francois Lautour, la somrae de 7833 pagodes, 13 fs, 
69 cs. pour la balance du conipte courant jusqu’au 
ler Mai 1811, et les interdts de la somnoe capitalede 
4767 pagodes, aveq inter6ts de 6% I’an, k partir de la 
dite date, et ^ I’egard des reclamations faites par le 
dit Joannis, representant la maison De Bury, Joan- 
nis et Cie le renvoie a diriger ses poursuites centre 
la succession du dit Lautour, par devers les Tribu- 
naux de Madras, condatnne le dit Joannis au nom 
qu’il agit aux depens. 

N. B.- Cet arrSt a eu I’agreraent du trds hono- 
rable Gouverneur en conseil, suivant lettredu Sieur 
D. Hill, secretaire du Gouvernement au Departe- 
ment judiciaire au lieutenant colonel. H. Fraser 
commandant a Pondichery, en date du 22 Novembre 
1814. 

610 

Du 11 Avril 1812. 

Latchoumanapadeatchy est recu appelant de la 
decision arbitrate du 4 Janvier dernier, rendue entre 
Marimouttoupadeatchy et lui et la Cour tient son 
appel pour bien releve, 
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390 - 

611 

. Vu la requite de Sinnacoutty, expositive qu’un 
pion et un homme de Mr. Mottet vinrent faire la 
fainille chez lui et emporter plusieurs objets et oon- 
cluant k des poursuites criminelles. 

Vu le rapport de Mr* le Chef de Police ^ 
Mr. Fraser commandant de la Place, I’enqu^te de 
Mr. Monnier Inspeoteur de Police, la requSte de 
Mr. Mottet. oui Me- Bayet f. f. de Procureur 
General. 

La Cour declare I’enlevement de divers effets 
fait avec effraction le 1 1 de ce mois, par Narayana- 
naik, Mourtinaik,Mouttou, Peroumal, Imamsahib et 
Tandavaassary forgeron, dans les maisons de Sinna- 
coutty, Mariachavery et Maleapin sises k Nellitope, 
illegal et tortionnaire, comme ayant ete fait sans 
autorite de Justice; ordonne que les dits effets seront 
immediatement restitues, inventaire et description 
d’iceux prealablementfaits, ^charge par Sinnacoutty, 
Marie Chavery et Maleapen de les representer en 
justice si le cas le requiert; ordonne que Narayana- 
naiker, Mourtinaik, Mouttouperoumal, Imamsahib 
et Tandavaassary forgeron seront constitues prison- 
niers es-prison de cette ville, pour y demeurer Tes* 
pace de trois mois, comme coupables des sus dits 
enlevements et reserve aux dits Sinnacoutty, Marie 
Ohav4ry et Maleapen leurs droits, actions et pre- 
tentions contre qui il appartiendra, pour le fait des 
dits enlevements. 



- 391 — 

612 

Du 9 Mars 1814. 

Enregistrement de la lettre dont suit la teneiir: 

Au Lieutenant Colonel Fraser, officier comman- 
dant a Pondiohery. 

Monsieur, Son Exellence le Gouverneur en 
Conseil a eu sous les yeux vos lettres du 26 Avril 
1812 et les autres pieces relatives ^ I’arrgtS de la 
Cour de Judicature de Pondichery pour la suspension 
de ses fonctions, ainsi qu'aux autres circonstances qui 
ont donne lieu ^ cet arrSte- Son Excellence en 
Conseil n’a pas juge devoir entrer dans la conside- 
ration particuliere de ces circonstances et les obser- 
vations que je suis presentement charge de vous 
faire se borneront aux seuls objets qui semblent 
requerir I’intervention du Gouvernement. ' 

Je suis charge en consequence d’ordonner que 
la Cour reprenne sans delai I’exercice de ses fonc- 
tions- Apres ce qui s’est passe, c’etait assurement 
le desir du Gouvernement en Conseil, de substituer 
quelque autre Tribunal k la presente Cour de Judi- 
cature et le retard que le Gouvernement a mis a 
donner une decision sur les points qui lui son! 
soumis depuis tant de temps, a ete occasionne par la 
consideration des moyens propres k effectuer cet 
objet- Mais comme en resultat, cet objet n’a pu 
convenableraent 6tre effectue, il reste seulement k 
enjoindre k la presente Cour de rentrer dans I'exer- 
cice de ses functions. En les reprenant, il n’est 
assurement necessaire que la Cour revienne sur les 
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altercations qui ont amene sa suspension. La 
conduite que les Juges collectivement et individu- 
ellement doivent tenir, se trouve traces dans les 
Rdglements de la Cour et dans la Loi qui doit regler 
ses actes et ils sont competents pour decider, suivant 
ces Reglemehts et cette Loi, sur tous les points qui 
leurs sont soumis, sans en referer k I’autorite du 
Gouvernement. Recourir aux ordres du Gouverne- 
ment, c’est en bien des cas avouer qu’ils n’ont pas 
rempli leurs devoirs- Mais dans I’exercice de leurs 
fonctions, il est indispensablement necessaire que 
les Juges observant les uns envers les autres. oet 
esprit do moderation et le decorum, sans lesquels 
toutes les qualites propres aux emplois publics 
deviennent inutiles et il est convenable que leurs 
actes soient en tout temps rediges le plus simple- 
ment et succinctement possibles- Il s’en suivra 
qu’une difference d’opinions entre differents Juges 
ne les entratnera point en des discussions inutiles 
et indecentes, et lorsqu’il y aura appel des Jugernents 
de la Cour ou que ses actes viendront gtre revises 
par I’Autorite Superieure, les points etablissant la 
question ressortiont sur le champ et ces points 
seuls deviendront I’objet de la consideration du 
Gouvernement- 

Pinalement, j’ai ordre d’annoncer qu’il doit §tre 
distinctement entendu que tel des -membres de la 
Cour de Judicature qui raanquerait si se conformer 
au plaisir du Gouvernement, ainsi qu’il vient dAtre 
exprimi, perdrait k la fois sa place dans la Cour et 
la pension dont il aurait pu jouir avant son etablis' 
sement. 
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J'ai I’honneur d’etre, etc. Signe D. Hill, 
secretaire du Gouvernement- 

Fort St. Georges, ler Mars 1814. Pour traduc- 
tion conforme h I’original. Signe : D. Bronnekam. 

613 


Du 12 Mars 1814. 

La Ccur re^oit Tiroutchelvapoulle medecin, ap- 
pelant de la decision arbitrate du 5 Novembre 1810, 
rendue entre Ignacenayker et lui et tient son appel 
pour bien releve. 

614 

Du dit jour. 

Tanapachetty est repu appelant de la decision 
arbitrate du 20 Novenibre 1809, rendue entre Tam- 
manachetty et lui, avec permission d’intimer sur 
son appel qui il appartiendra. 

615 

Du 16 Mars 1814. 

Homologation de I’acte de desistement intervene 
entre IgnacepouUe representant Kitteriatnmalle sa 
belle-soeur et Mouttapoulle. 

616 

Du dit jour. 

Condamnation des Sieurs De la Faye et Tissier 
au paiement envers les heritiers de feu Sieur 
Vital Duprat : 1" de la somme de 2645 pagodes a 
I’etoile et 2“ decelle de 456 pagodes I'^toile, suivant 


60 
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deux obligations consenties au profit de Mrs* White 
Mercier et Cie* qui les ont transportees au feu Sieur 
Vital Duprat, aveo interSts reduits de 8 p®/* Tan et 
aux'depens- 

617 

Du dit jour- 

A la requite de Saminadin charge conjointe- 
ment avec Ther6se de la direction du mineur Fran- 
cois, la Cour homologue le testament par acte public 
du 6 Janvier 1813, fait par le feu Sieur Jacques 
Emery Gerard, ancien conseiller au Conseil Sup4rieur, 
garcon natif de Calais et dont suit la teneur : “ Pre- 
midrement, le dit Sieur testateur a nomm6 et institue 
pour son legataire universel, le nommS Francois 
enfant de Therese et eldve de sa raaison, sous la 
direction de la dite Therese sa m^re et sous celle de 
Saminaden son dobachy, auxquels il est confie”; 
reserve neanmoins aux heritiers du dit Gerard s’il 
y a lieu, tout droit en la dite succession. 

618 

Du 19 Mars 1814- 

La Cour recoit Maleapoulle appelant de la sen- 
tence du 4 Aotlt 1806, rendue entre Candapamoude- 
liar fils adoplif de feu Naynattemoudeliar demandeur 
et Ignaceiriouttapoulle pere du dit Maleapoulle 
defendeur et lui permet d'intimer sur son appel qui 
il appartiendra. 

619 

Du dit jour- 

Homologation de I’acte de desistement intervenu 
entre Sav4rinadin et Rattinam fils de David* 
moudeliar. 
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620 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Jean Narcisse David Boutet, 
tuteur des enfants raineurs issue de son mariage 
avec feue Dame Brigitte Celeste Abeille son epouse 
demandeur et le Sieur Joseph Jacques Andre White 
fonde de pouvoirs du Sieur Alexandre Delarche de 
Paris, defendeur. 

Le demandeur a adresse une procuration au 
defendeur le 4 Avril 179 1, pour I’autoriser h toucher 
les arrerages echus d’une pension viagdre de 2000 
livres, accordee par le Roi k la dite Dame son epouse. 
Par sa lettre du 12 Mars 1793,le defendeur I’a inform^ 
que le Sieur Doreze chef du bureau de la compta- 
bilite des Indes, avait k lui remettre pour solde de 
cet objet, une somine de 10081 livres 18 sols qu’il a 
effectivement repue le 5 Avril 1793, en observant au 
demandeur que vu la difficulte ou plutdt I’impossi- 
bilite de lui faire parvenir la dite somme, il s’est 
trouve oblige de la garder en dep6t a la disposition 
du demandeur- 

La Oour, attendu qu’il est constate que le Sieur 
Delarche a repu du Sieur Dordze pour compte du dit 
Boutet, la somme de 10.076 livres 18 sols en assignats, 
laquelle somme , a ete par lui placee sur la com- 
mune de Cambray pour compte du dit Boutet 
ordonne que ce dernier sera contraint de recevoir 
6s-main8 du Sieur White es-nom qu’il agit, la som- 
me de 154 Bs> pour valeur de la dite somme de 
10.076 livres et des 500 livres d’int4rQts en provenant, 
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di rSpoque du reinboursement fait par la dite com- 
mune; donne mainlevee de I’indue opposition du 
dit Boutet et le condamne aux depens* 

621 

Du 26 Mars 1814. 

Condamnation par defaut du Sieur Grimaud de 
Ohanvert envers les heritiers de feu Sieur Francois 
Devaz, de la somme de 86 pagodes k Totoile.suivant 
reconnaissance et celle de 2 pagodes k I’etoile pour 
fourniture de collou suivant sa lettre, avec interSts 
de 8 p®/n ^ compter de la demands en justice et aux 
depens- 

622 

Du 2 Avril 1814. 

Homologation de I’acte de desistement d’Aja- 
gappamoudely, dans I’instance d'entre lui et Soupra- 
maniamoudely fonde de pouvoirs de Sidambassou- 
moudjly. 

623 

Du dit jour. 

La Oour regoit Cojande appelant de deux deci- 
sions rendues le 29 Janvier 1809, par le chef des 
Nattarsetles parents de la caste des macouas: Tune 
entre lui et Sinnamouttou, I’autre entre lui 
Coutheanne, Moutteane et Sivapi et tient le dit appel 
pour bien relev4. 

624 

Du dit jour. 

Le 7 Septembre 1813. Par devant le Notaire 
Public Pondichery se sent rdunis les parents et 
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amis des enfants mineurs de feu Sieur Jean Simon 
Laforgue et de Dame Rosalie Gresseux son dpouse, 
pr6senteraent sa veuve, savoir • 

La dite Dame veuve Laforgue mere, Jean Fran- 
cois Laforgue fils, Thomas Chardin et Louis Sice 
beaux fr^res, Philippe Templiez, Benoit Philippe 
Bonnefoy, Henri Francois Rencontre, Gaspard 
Lemay, Jean Bernard Richardin, parents et Antoine 
Dauraain St- Pourcain ami- 

Lesquels ont elu la veuve La Forgue pour 
tutrice et le Sieur Laforgue fils, pour subroge tuteur, 

Le 29 Octobre 1813, les radraes parents et amis 
se sont reunis pour autoriser la tutrioe ^ prdter au 
Sieur Liard, une somrae de 600 pagodes, sur hypo- 
th^que de sa maison solidaireraent avec son epouSe, 
a faire tous autres placements dans la suite sur 
hypotheque et k faire par elle-m§rae de la fapon la 
plus avantageuse, la vente des effets et argenterie 
que la tutrice s’esttrouvee forcee de retirer de 
I’encan, en raison de la perte enorme qu’ils essu- 
yaient sur leur poids et valeur. 

Le ler avril 1814, les m§mes parents et amis se 
sont reunis pour autoriser la tutripe a vendre la 
maison de campagne et le jardin situes k Nellitope 
dont I’entretien est onereux, pour le produit en pro- 
venant 6tre place k interOts et subvenir aux besoins 
des mineurs. 


Avis horaologuds par la Oour* 
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Du dit jour. 

Entre Ayassamimoud61y fonde de pouvoirs du 
R..P. Lambertdemandeur et Viragouvenpoulle, neveu 
et heritier de Coneripoulle defendeur et Paquir- 
mohomedsahib partie intervenante. 

La Cour ordonne qu’Ayassamimoudely sera 
payo par preference sur les Biens de Saveriraya- 
poulle, de la condamnation prononcee par la decision 
arbitrale du 19 Septembre 1811, approuvee par la 
Cour, renvoie Viragouven et Paquir Mohatned k 
exercer leurs droits sur les Biens de Saverirayapoulle 
suivant la date de leur sentence respective et con- 
danine ces derniers aux depens. 

626 

Du 23 Avril 1814. 

Le 30 Novembre 1812. Par devant le Notaire 
Public k Pondichery.ont comparu les parents et amis 
de Dlle. Marie Lucile Marcilly fille mineure de feu 
Sieur Nicolas Antoine Marcilly et de Dame Marie 
Rosalie Regnault Desrnaret son epouse, savoir .• 

La dite Dame veuve Marcilly, Mr. Jean Baptiste 
Franpols Joseph Warren capitaine d'infanterie au 
service de Sa Majeste Britannique beau-frere, 
Franpois Michel Louis Bayet, Juge en la Cour, 
Charles James corarais-greffier parents, Pierre Le 
Roux de Touffreville colonel d’infanterie, Joseph 
Amalric Courbon negociant et Henricus Valraad 
Vonsohsten, amis ; 
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Lesquels ont elu la ro^re tutrice et le Sieur 
Bayet subrogi tuteur* 


627 

Du dit jour. 

Le 18 Avril 1814. Par devant le Notaire Public 
a Pondich6ry out comparu les parents et amis d’ An- 
toine Louis Segard Marchand, enfant mineur de feu 
Sieur Francois Reray Sagard Marchand Lieutenant 
colonel du genie, lequel est egaleraent p6re de Dlle. 
Fran^oise Victoire Marie Sdgard Marchand dpouse 
de Mr. Pierre Chouette capitaine de marine mar- 
chande, presentenient en voyage, savoir ; 

Mrs. Guiilaume Duverge tuteur, Louis Victor 
Araedee D’Adonville, Jacques Hecquet capitaine 
d’infanterie, Jean Narcisse David Bouttet, Jacques 
Joannis Sinan, Bernard Madeleine Fanthome, Char- 
les Delarche et Louis Dulaurens, amis. 

Lesquels ont autorise le tuteur 4 vendre une 
inscription perpetuelle sur le grand livre de la dette 
publique sous le N® 18628. Vol. 31. Reg. 5. d’une 
somme de 296 frs. au nom du dit mineur et de sa 
sceur pour le produit §tre applique ^ payer lesdettes 
de la succession en France. 

Avis homologue par la Cqur* 

628 

Du dit jour. 

Sangamanayken et Narayananayken heritiers 
de Comaracale sont requs appelants de la decision 
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arbitraledu 27 Janvier dernier, rendue entre Canaga- 
pandiden et eux, avec permission d’intiraer sur leur 
appel qui il appartiendra. 

629 

Du dit jour. 

Venedittanmoudely est re^u appelant de la 
decision arbitrale du 22 Fevrier 1812, rendue entre 
Candapanioudely demandeur et lui avec autorisation 
d’intimer qui il appartiendra sur son appel. 

630 

Du dit jour. 

La Cour re^oit Papouretty appelant de la 
decision arbitrale du 23 Avril 1813, rendue entre 
Paparnmalle denianderesse, et Papouretty, Sandjivi- 
retty et Seganadaretty defendeurs et la Cour tient 
son appel pour bien releve. 

631 


Du 27 Avril 1814. 

La Cour permet 4 la Dame Therese Lisy femme 
majeure et autorisee du Sieur Alexis Lisy, de faire 
vendre par decret devant Me. Mariette, une maison 
sise en cette ville, quartier du Sud, rue du Bazar 
St" Laurent appartenant a la Dame veuve Penne- 
march de Mainville, pour les deniers en provenant 
lui Atre remis, en execution de farrOt du 9 Novem- 
bre 1808, jusqu’^ due concurrence. 
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Du dit jour. 

Condamnation de la Dame veuve Pennemareh 
de Mainville au paiement envers 3e Sieur Joseph 
Jacques Andre White syndic des creanciers 
Lagrenee, de la somme de 200 piastres d’Espagne 
pour le montant de sa reconnaissance envers le feu 
Sieur Lagrenee agissant pour le Sieur Lehir La 
Fontaine, des int^rOts stipules et aux depens. 

633 

Du 30 Avril 1814. 

La Cour revolt Tanapachetty appelant de la 
decision arbitrale du 16 Avril 1812, rendue entre 
Virachetty fr^re cadet de feu Anandapachetty 
demandeur et Tandavarayachetty frere cadet du dit 
Tanapachetty defendeur et tient son appel poiir 
bien releve. 

634 

Du dit jour- 

Condara nation par defaut de la dame Veuve 
Mallet au paiement envers le Sieur D’Adonville de 
la somme de 400 pagodes a I’etoile, suivant son 
billet et aux depens. 

635 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Alexis Tardivel au 
paiement envers le Sieur Bernard Bourilhon de la 
somme de 262 pagodes a I’etoile et 27 fs. pour le 
premier terme de son obligation du 12 Juillet 1813, 
aux interOts dus sur le premier terme et aux depens. 


51 
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Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Louis Jaroblon au 
paienient envers le Sieur Alexis Lizy> de la somme 
de 125 pagodes ebl’^toile suivant obligation notarise, 
des interdts stipules et aux depens, et pour parvenir 
au paiement de la sus dite obligation, permission 
accordee au dit Lizy de fairs vendre par decret 
devant Mr. Marietta, une maison sise en cette ville 
quartier du Nord, appartenant au debiteur, pour le 
produit §tre rerais au demandeur jusquA concurrence 
de la sus dite condamnation. 

637 

Du dit jour. 

Entre Ramouretty appelant et Ragouvaretty, 
intirae. 

Vu la decision arbitrale du *^6 AoOt 1811, dont 
est appel par laquelle a ete dit : Kiohenaretty et 
Vengattaramaretty aont enfants d’un pere.Ragouva- 
retty et Vengattaramaretty sont les enfants du dit 
Kichenaretty, Ramouretty et Adiretty sont les enfants 
du dit Vengattaramaretty. Le partage n’a pas eu 
lieu entre eux, depuis le temps de leur ancStres. Tous 
les Biens tant en argent, bijoux, aldSes, dettes passives 
et actives, troupeaux, terrains qu’en jardin etc., qui 
sont en la possession du dit Ramouretty doivent Otre 
partag4s entre les dites deux personnes par egales 
portions. 

Vu les griefs d’appel contenant que le pdre de 
Ragouvaretty a 4t4 dans le temps adopt! par 
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Madoucor4 Bamouretty k la oonnaissance des habi- 
tants et nattars d’Odiampeth- 

Vu le refus obstine de Tappelant de fournii* la 
preuve de ses pretentions. 

La Cour confirme la dite decision arbitrale et 
condamne I’appelant h I’amende et aux depens. 

638 


Du 4 Mai 1814. 

La dame veuve Guyot est re^ue dans son appel 
centre la decision arbitrale du 13 Decembre 18U 
rendue entre elle et Naynamme de Sadras et son 
appel est tenu pour bien releve. 

639 

Du dit jour. 

Odeanchetty a interjetS appel de la decision 
arbitrale du 31 Juillet 1812, rendue entre Ponnery 
Nallatambipoulle et lui. La Cour revolt son appel et 
le tient pour bien releve. 

640 

Du dit jour 

Entre le R. P. Lambert charge du couvent des 
religieuses demandeur et Sav6rinayagam femme de 
Saverimouttapoulle defendeur. 

La Cour accorde k Saverimouttapoulle pour 
deiai jusqu’au 23 Decembre prochain, pour faire 
valoir ses droits s’il y a lieu, sur la maison l^guee 
par Marie Nouvelammalle conformement i TarrSt 
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du 22 Fevrier 1812 soit par lui-mSnoe soit par pro- 
cureur, faute de oe faire ie dit Saverimouttapoulle 
n’y sera point admis. Depens reserves. 

641 

Du dit jour. 

Entre Ponnoutambi fils de feu Nallatambi 
Belevendirapoulle detnandeur et le Sieur Joseph 
Amalric Courbon syndic des creanciers reunis du 
dit Belevendirapoulle, defendeur. 

Le demandeur soutient que tout ce qui a etd 
fait jusquA present a eu lieu sans la participation 
et a I’insu des enfants du dit Belevendirapoulle qui 
sont ses seuls et veritables representants et heritiers, 
que Annavou frere du dit feu Belevendirapoulle n’a 
aucun droit de s’ingerer dans les atfaires de la dite 
succession, puisque le partage a eu lieu entre son 
frere et lui- 

Vu I'observation du defendeur qu’il ne sera par 
lui pris aucune raesure pour faire deguerpir le dit 
Ponnoutambi ou tout autre do la chaudrie des mappns, 
encore tnoins pour s’en raettre en possession comme 
d’une propriete appartenant a la succession, sachant 
que ces sortes d’dtablissements sont des proprietes 
sacrees, sur lesquelles les creanciers de celui qui les 
a fait construire n’ont aucun droib 

La Cour declare qu’il n’y a lieu k opposition 
par Ponnoutamby k I’arrSt du ler Juin 1811, homo- 
logatif de I’acte d’union des creanciers du 27 Mai de 
la dite annee, le renvoi k I'ex^cution d’icelui et le 
condamne aux depens. 
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642 

Du 7 Mai 1814. 

Permission accordee au Sieur Philippe Louis 
Daviot fonde de pouvoirs de Dame Elizabeth War- 
nier veuve Gossard, heritiere sous benefice d’inven- 
taire de son frere feu Sieur Louis Warnier, de faire 
vendre devant Me- Marietta, un terrain sis en oette 
ville quartier du nord, rue St. Martin, dependant de 
la succession du dit Sieur Warnier, pour le produit 
lui 6tre remis- 

643 

Du dit jour. 

Condamnation de la succession de feu Sieur 
Lauseph au paieraent envers le Sieur Francois 
Henry Rencontre tuteur des mineurs Oainiade : 1® de 
la somme de 31 pagodes a I’etoile suivant reconnais- 
sance, 2® de celle de 109 pagodes a I’etoile, suivant 
autre billet, avec inter§ts de 8 p% I’an sur ces deux 
sommes, a compter de la demande en justice et aux 
depens. 

644 

Du dit jour. 

Entre Sittambalacbetty fils de Ponnapachetty 
deniandeur et le Sieur Jacques Rene Pithois fonde 
de pouvoirs du Sieur Raoul Laboulet, cessionnaire de 
Tenniveraya Arnachelommoudeliar. 

La Cour faisant droit a I’opposition du deman- 
deur, ordonne que les fonds provenant de la vente 
de la raaison de Mouttiachetty heritier de Namassi- 
vayen saisie sur Sittambalacbetty fr^re ain4 de 
Rama Sivayachetty oncle du dit Mouttiachetty, 
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sdront romis au demandeur* par privilege k tous autres 
cr4anciers, k valoir d’autant sur la condamnation 
portae par sentence du 8 D4cenibre 1811, renvoie la 
dame veuve Laboulet k exercer ses droits ainsi 
qu’-elle avisera bon dtre. 


645 


Du 11 Mai 1814. 

Entre Saverirayamoudeliar fils de Progassa- 
moudeliar demandeur et Perournal Samichetty 
defendeur. 

Vu la sentence du 8 Mars 1789 rendue entre 
Progassinmoudeliar agissant pour son frere Valar- 
nadamoudeliar et Perouinal Samichetty et encore 
Amacouttiaramalle veuve de Xaverirayen inter- 
venante, confirmee par arrSt du 25 Septembre 1790. 

La Cour declare le dit Saverirayen non receva- 
ble en sa demande de vente de la maison du defen- 
deur, non plus que du rapport de la somme de 621 
pagodes provenant de la vente de la dite maison 
faite a Paliconda Mouttouchetty, attendu qu’i) est 
constate par la sentence du 14 Decembre 1792 qu’il 
restait des fonds suffisants au Greffe pour payer le 
dit Saverirayen et les autres creanciersdu defendeur, 
fonds que les circonstances ont voulu que I’Etat 
employ^t ^ son service et condamne le demandeur 
aux depens. 

646 

Du 14 Mai 1814. 


Vengadassalachetty est refu dans son appel 
contra una decision arbitrale du 30 Janvier 1813, 
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rendue entre AnnapouIlS et lui, avec permission 
d’intimer sur son appel qui il appartiendra* 

647 

Du 18 Mai 1814. 

Entre le Sieur Blin de Larnairie curateur aux 
Biens vacants et la Dame Marie Rosalie Desmaret 
veuve Marcilly, tutrice de sa fille inineure, celle-ci 
heritiere sous benefice d’inventaire de son p&re feu 
Sieur Nicolas Antoine Marcilly, defenderese. 

Par compte arrSte au ler Janvier 1812, feu 
Sieur Marcilly devait ^ la succession Law de Lauris- 
ton : r 2119 Rs. et 2“ 822 Rs. 6 cs. tant pour erreurs 
relevees dans sa comptabilite que pour ce qu’il a 
touche pendant I’annee 1812 du revenu des jardins 
et terrains affermes et des loyers de maison, mon- 
tant a 3001 Rs- 7 fs- 6 cs. Dans toutes ses lettres 
au Sieur Law de Lauriston, feu Sieur Marcilly 
marquait Tirapossibilite ou il 6tait de faire passer 
annuellement, suivant les instructions de son com- 
raettant) le produit de chaque annee des dits revenue 
et lui mandait de tirer sur lui. 

Le demandeur reclame i la d^fenderesse 6s-nom 
la dite sorame de 3001 Rs- 7 fs. 6 cs. et les depens- 

La Oour adjuge sa demands au Sieur Blin de 
Larnairie. 

648 

Du 25 Mai 1814. 

Homologation de I’acte de desistement dans 
Tinstance d’entre Tiroutchelvapoulle et Savadon 
Ignacenayken. 
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649 

Du dit jour. 

Entre le Sieur White deraandeur et Odeanchetty 
defendeur et encore Mourougapoulle representant 
les heritiers de feu Souprayapoulle, intervenant- 

La Gour declare I’opposition formee par le Sieur 
White le 21 Fevrier 1812 nulle et de nul efifet, et 
faisant droit k celle forniae par Mourougapoulle au 
nono de feu Appaopoull6 le 12 Fevrier 1812, surles 
foods ddpos^s au Greffe et appartenant au Sieur 
White, autorise le Greffier k vider ses mains en celles 
des heritiers de feu Appaopoulle, de 600 pagodes k 
I’etoileen capital et 648 pagodes en inter§ts, k valoir 
d’autant sur les condamnations prononcdes centre 
Arcatte Mouttayamoudeliar, par sentence et arrOt 
des 11 Avril 1794 et 22 Septembre 1798; condamne 
Odeanchetty, k payer au Sieur White la somme de 
1248 pagodes a I’etoile, conformement k sa quittance 
et soumission obligatoire du 19 AoOt 1807, avec 
interSts ^ 8 p/i par an, k compter du jour de I’oppo- 
sition du dit Mourougapoulle, declare Odeanchetty 
non fonde en ses demandes centre les heritiers du 
dit Appaopoulle, et le condamne aux depens. 

650 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Joseph Boucher tant en son nom 
qu’en celui du Sieur Jean Baptiste Boucher son 
frere, Dlle. Anne Boucher, le Sieur Barthelemy 
Cornet tuteur do ses enfants rnineurs et Mr- le Pro- 
cureur General du Roi representant les enfants 
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mineurs de feu Sieur Francois Boucher, douairiers 
de feue Dame Marie Monique Fermet veuve Boucher 
leur m^re, deraandeurs centre la succession de cette 
derniere. 

Et la Dame veuve Pennemarch de Mainville 
etant aux droits du Sieur Alexis Collin, creanci^re 
de la dite succession defenderesse et demanderesse 
en privilege centre les dits douairiers. 

La Gour condamne la succession de la dite Dame 
Boucher, ^ payer : 1° aux demandeurs en leur 
qualite de douairiers, la somme de 4000 Rs- pour le 
douaire stipule a la dite Dame veuve Boucher leur 
m^re par feu Sieur Joseph Julien Boucher aux 
termes de leur contrat de mariage ainsi que les 
int4r§ts a 8 p®/„ h compter du deces de la dite Dame 
veuve Boucher, 2“ ^ la dite Dame veuve Penne- 
march etant aux droits du Sieur Alexis Gollinj la 
somme de 2000 Rs. montant de I’obligation de la dite 
Dame veuve Boucher, en faveur de Dame veuve 
Collin et les iiit4r§ts stipules et pour parvenir aux 
dits paiements,permet aux demandeurs de faire saisir 
et vendre par devant Mr- Mariette,une maison siseen 
cette ville rue du Bazar St. Laurent, appartenant k 
la succession sus dite, pour les deniers 6tre delivres 
aux demandeurs jusqu’a due concurrence, par privi- 
lege et preference A la Dame veuve Pennemarch et 
condamne aux depens la dite succession- 

651 

Du ler Juin 1814. 

Vu la requSte du Sieur Thomas Jarrett exposi- 
tive qu’il a acquis du Sieur White prooureur de 


52 
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Dame veuve Moracin, un jardin, terrain et d4pen- 
dances appartenant k la dite Dame, que dans I’acte 
de vente sent enoncees les acquisitions faites par Mr* 
de Moracin tant par actes notaries qne par adjudi- 
cations, que dans le toise fait par Mr- Bayoud celui- 
ci avait orais d’y coraprendre le canal qui entoure 
le dit jardin;4 I’ouest et au sud, ainsi qu’une allee du 
c6te de I’Est, concluant k la rectification des ces 
erreurs dans le dit acte de vente- 

Vu une ddolaration relative k la distribution 
des eaux de la fontaine de Mouttir4paleom et du 
Grand Etang de Valdaour, pour les champs a nelly 
dependant du jardin de Mr. Moracin, signe de Mari- 
annaretty Isardar, Parassouramain tabellion de 
I’aldde et Narayanarao amaldar, le 14 Mai dernier* 

La Cour, sans avoir egard k la requite du Sieur 
Barjon en date de oe jour, ordonne que la rectifica- 
tion des plans et toises du jardin ci-devant Moracin 
vendu au demandeur, par acte notarie du ler Fevrier 
dernier, sera faite par le Notaire sur le dit contrat 
d’acquisition, conformeraent au proc4s- verbal du 25 
Mai dernier, ordonne que les proprietaires bordant 
la chaussde du canal tant dans le sud que dans Touest, 
repareront k leurs frais la dite chaussee, declare que 
la distribution des Eaux de la fontaine d’Oulgaret 
et du Grand Etang sera faite conformement au 
Rdglement de 1797, fait defense au Sieur Barjon et 
tons autres, d’etablir des picottes sur la chauss4e du 
dit canal, condamne le Sieur White a rembourser le 
raontant du ler plan fait par le Sieur Bayoud, k tous 
les frais et aux depens de la presente instance. 



Du dit jour- 


^ 411 

652 


Permission accordee en Capitaine d’Adonville 
de faire vendre par decret, devant Me- St- Paul d^ux 
maisons sises en cette ville guartier du Sud, rue des 
Capucins appartenant k la Dame veuve Mallet pour 
sur le produit @tre paye jusguA concurrence de la 
condamnation portee par arr@t du 30 Avril dernier- 

653 

Du dit jour. 

Entre Souprayachetty neveu d’Odeanchetty ap- 
pelant et le Capitaine Hecquet, intime- 

Vu la decision arbitrale dont est appel, en date 
du 7 Juillet 1812, par la quelle a ete dit : le dit Soup^ 
rayachetty doit payer en argent comptant au dit 
Capitaine Hecquet la somme de 75 pagodes k I'dtolle 
et les interSts ainsi qu’il est stipule en son billet. 

Vu les griefs d’appel, la Cour homologue la dite 
decision, deboute I’appelant de sa demande de delai 
et le condamne k I'amende et aux d4pens. 

654 

Du 4 Juin 1814- 

Le 29 Octobre 1812. Par devant le Notaire Public 
k Pondichery ont comparu les parents et amis des 
enfants mineurs du Sieur Louis Sice et de defunte 
Brigitte Louise Filatriau, son epouse savoir : 

Le dit Sieur Louis Sic4 p4re, les sieurs Charles 
Coutetoncle par alliance, FranpoisLaunayet Char- 
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leg Liard parents, Antoine Leonard Michel, C4zaire 
Gambin et Prudent Aliix> amis et bienveillants. 

* Lesquels ont elu le Sieur Sice tuteur et le Sieur 
Gambin subrogS tuteur* 

Avis homologue par la Cour* 

655 

Du dit jour. 

Condamnation de Manuel Nicolas petit-fils et 
h6ritier de feue Marie Oald^re, veuve de Dominique 
Perreira,au paiement envers la Dame veuve Laforgue 
agissant en son nom et comme tutrice de ses enfants 
mineurs, da la somrae de 30 pagodes I’etoile, des 
interOts stipules en une obligation notarise et aux 
depens 

656 

Du dit jour. 

Entre Quichenapoulle demandeur et la Dame 
Veuve Penneraaroh de Mainville defenderesse. 

La Cour avant faire droit, ordonne que les billets 
dont est cas, seront apportes au Greffe, pour §tre 
precede k leur virification par comparaison d’ecri- 
tures produites par les parties et dont elles convien- 
drontj par les soins des Sieur Gallyot et Sice experts 
nommes d’office. Depens r68erve8. 

657 

Du 8 Juin 1814. 

Condamnation du Sieur Etienne Loulier au 
paiement envers la succession de feu Sieur Nicolas 
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Antoine Maroilly : 1" de la somme de 250 Rs , 2® celle 
de 100 Rs-, suivant ses obligations notarises, des 
int4rdts y stipul4s et aux depens. 

658 

Du dit jour- 

Entre les creanoiers de feu Sieur Jacques 
Cornet demandeurs et le Sieur Benoit Mottet defen- 
deur. 

R4clamation de la somme de 510 pagodes k 
I’etoile suivant bon souscrit par le Sieur Fouquereaux 
au Sieur Mottet et que celui-ci a transports au feu 
Sieur Jacques Cornet, attendu que les poursuites 
exero^es contre le Sieur Fouquereaux ont deraon- 
tre son insolvabilite- 

Vu la reponse du defendeur contenant qu’au 
mois d’Avril 1792, il trouva une partie etablie ohez 
Mr. Leger a laquelle il fut invite de prendre part et 
ou se trouvaient les Sieurs Fouquereaux, Joyeuse et 
Cornet, qu’au depart de Leger, elle continua chez le 
defendeur, qu’on n’y jouait qu’aveo des fiches et 
qu'on se donnait des bons du montant des fiches que 
Ton avait perdues, que le Sieur Cornet ne rendait 
jamais celles du defendeur et le payait avec celles 
des Sieurs Fouquereaux et Joyeuse: ce qui fit 
que ces derniers etaient devenus les debiteurs du d6- 
fendeur et celui-ci le d^biteur du Sieur Cornet, que 
quelques jours avant le depart des Sieurs Fouque- 
reaux et Joyeuse pour les ties, le Sieur Benoit 
demanda au Sieur Cornet de vouloir bien lui donner 
son compte, pour en faire la compensation avec oe 
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qui lui etait du aveo les dits Sieurs, que le Sieur 
Cornet ne fit aucune reponse, mais que le jour rngme 
du depart de ces Messieurs il reput deux bons, I’un 
du' Sieur Fouquereaux de 510 pagodes et I’autre du 
Sieur Joyeuse de 173 pagodes 3 Rs., que le lende- 
inain< le Sieur Cornet lui envoya son cotupte, lequel 
s’elevait h 678 pagodes 1 Rie., que le defendeur lui 
remit pour comptant le m&me jour, le bon du 
Sieur Fouquereaux dont est cas et un autre de 163 
pagodes 3 Rs- 'Vu les pieces produites, la Cour deboute 
les dits creanciers de leur demands et les condamne 
aux depens. 

659 

Du 11 Juin 1814. 

Entre le Sieur Joannis Sinan agissant pour la 
succession de feu Sieur Combemale demandeur et le 
Sieur Douzon defendeur. 

Reclamation de 185 pagodes 5 fs. 38 cs. pour 
mille prises de poudre d’ailhant que le Sieur Ponchont 
a regues suivant quittance. 

Vu les pieces du dossier, la Cour decharge le 
Sieur Douzon de la dite reclamation, ^ la charge 
d'affirmer au Greffe par devant Me. Marietta qu’il a 
regu du Sieur Combemale, les dites 1000 prises 
d’ailbant, pour prix des traitements et soins qu’il a 
donnes au Sieur Combemale et autres personnes de 
sa maison, depens reserves. 

660 

Du 15 Juin 1814. 

Entre le Sieur Joannis Sinan, agissant pour la 
sooiete P. Monneron, Combemale et Greffite detnan- 
deur at le Sieur 'Wilsteoke defendeur- 
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La Cour deboute le dit Joannis Sinan de sa 
reclamation de 87 pagodes centre le dit Wilsteckei 
attendu qu’il est justide par un certificat du Sieur 
Richardin que le dit Wilstecke a travaille chez le 
Sieur Combemale, depuis I’epoquede la prise de oette 
ville jusqu’a son depart pour les lies et qu’il n’a repu 
aucun autre salaire que les dites 67 pagodes et con- 
dam ne le demandeur aux depens. 

661 

Du dit jour. 

La Cour declare le contrat de mariage d’entre 
la Dame Marie Rosalie Regnault Desraaret avec le 
Sieur Nicolas Antoine Marcilly, executaire sur la 
succession du dit feu Sieur Marcilly, commeil I’etait 
sur le defunt.' en consequence condamne la dite 
succession si payer §i la dite veuve Marcilly, par pri- 
vilege et preference a tous autres : 1® la sornme de 
200 Rs. pour son deuil, 2® celle de 2000 Rs. pour son 
douaire, 3® celle de 1000 Rs. pour son preciput avec 
interSts de 8 p"/o I’an. pour le douaire k partir du 
deces du dit Sieur Marcilly et pour le preciput a 
compter de lademande en justice, autorise leGrefSer 
k vider ses mains en celles de la dite veuve, des fonds 
provenant de la vente des raeubles de la dite succes- 
sion, jusqu’a concurrence des sus dites condamnations 
et condamne la dite succession aux depens. 

662 


Du 18 Juin 1814. 


La Cour ordonne que la somme de 200 piastres 
appar tenant au Sieur Lehir La Fontaine et k lui duo 
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par la dame Fennemarcb de Mainville sera remise 
ainsi que les intIrSts, aux creanciers du dit Sieur 
Lehir, qui sent : le Sieur St- Paul exerpant les droits 
de DameLeguen son epouse, le Sieur Gambia agissant 
pour la Dame veuve Gravier et la Dame Agnes 
Gilles veuve Oanne, par privilege et preference au 
Sieur White Syndic des creanciers de feu Sieur 
Lagrenee et condamne le dit Sieur White es-nom 
aux depens. 

663 

Du 23 Juin 1814. 

Permission accordae a la Dame Gresseux veuve 
Laforgue, agissant tant en son nom que comme tu- 
trice de ses enfants mineurs, de faire vendre par 
d6cret une maison sise en eette ville quartier de 
I’ouest, rue de Nainatte, appartenant a A mmouamalle, 
pour les deniers en provenant lui etre remis jusquA 
concurrence des condamnations portees en I’arrdt du 
23 Mars 1811. 

664 

Du dit jour. 

Condam nation du Sieur Jean Arson au paiement 
envers le Sieur Joseph White, de la somme de 380 Rs. 
pour le montant de son billet, avec inter§ts de 8 p“/p 
I’an et aux depens. 

665 

Du dit jour. 

Entre Teyvane appelante et Vaytinadamoudely, 
Intime^ 
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Vu la decision arbitrale dont est appel en date 
du 18 Septembre 1811, par laquelle a 6t9 dit : 
“ Attendu que Teyvane qui a declare que Mouttou- 
quichenaneest heritier de feue Sinname,s’est absentee 
de la ville, sans donner aucune preuve que le billet 
dont est cas a ete acquite, comme elle I’a dit- Nous 
avons decide conformeraent k Tacte de nantissement 
de 30 pagodes passe par Teyvane en faveur de 
-Sinnanae dont le transport a ete fait k Virassarai- 
raoudely fr^re du dit Vaytinadamoud41y par Mout- 
touquichenane fr^re et heritier do la dite Sinnarad, 
que Teyvand paiera au dit Vaytinadainoud41y le 
montant du dit billet et les depens de I’instance." 

La Cour, faute par Tappelante d’avoir fourni ses 
griefs, la declare forclose de produire, confirrae la 
decision entreprise et oondamne I’appelante k 
I’amende et aux depens- 


666 

Du dit jour. 

Entre Oudeanchetty demandeur et la Dame 
veuve Maroilly tutrice de sa fille Lucile Maroilly, 
dSfenderesse* 

La Cour declare Oudeanchetty non fonde en sa 
demande en paiement de 100 piastres par lui reola- 
mees contre la succession de feu Si'eur Maroilly et 
quant la somrae de 180 Rs. provenant de I’araende 
doposee au Greffe du Conseil de revision et retiree 
par le dit Sieur Marcilly, ordonne que le demandeur 
afflrmera par serment au Greffe devant Me- Marietta 
et un brhitme de sa religion qu’il n’a pas eatendu 


33 
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faire abandon audit Sieur Marcilly de la dite somme 
pour le prix de ses ecritures dans son affaire centre 
Arcatte Mouttaya- Depens r4Rerv4s> 

667 

• Du 25 Juin 1814. 

Condamnation des Sieurs Cosme Tendarey efc 
Jean Baptiste Filatriau.au paiement envers le Sieur 
White, de la somme de 30 pagodes k I’etoile, pour le 
montant de leur obligation notaries, aux interets de 
8 p**/,, le tout payable dans le delai d’un an et aux 
depens. 

668 

Du dit jour. 

Le 24 Juin 1814. Par devant le Notaire Public 
k Pondichlry ont comparu les parents et amis de la 
Dame Anne Pochont femme mineure separee du 
Sieur Alexis Tardivel, savoir : 

Mrs. Henri Paul Marietta executeur testaraen- 
taire de feu Sieur Joseph Pochont p4re de la dite 
Dame Paul Douzon, Jean Patiste Bonnetat, Herve 
Tinevez, Henricus Valraad Vonsohston, Dareck 
Bronnekam, Louis Accarier et Jean Narcisse David 
Boutet. 

Lesquels ont 41u le Sieur Direck Bronnekam 
curateur aux causes de la dite Dame, pour recevoir 
le compte d’ex4oution testamentaire |qui sera rendue 
par le dit Sieur Marietta- 

669 

Du 6 Juillet 1814. 

Odeanchetty est repu dans son appel centre la 
decision arbitrale rendue le 25 Avril dernier, entre 
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le Sieur Pharo et lui, ave<s permission d*intimer sur 
son appel qui il appartiendra* 

670 

Du dit jour. 

L’appel d’Appoulounayken contre la d4oision 
arbitrale du 30 Juillet 1811,rendue entre Mal4cojaAd4* 
moud41iar et lui, est re^u par la Cour qui le tient 
pour bien relev6. 

671 

Du dit jour- 

La Cour revolt Vassavalingapattin fn^re aine de 
Mouttaloupattin appelant de la decision arbitrale du 
4 Avril 1812, rendue entre Erapacavo undin et lui et 
tient son appel pour bien releve. 

672 

Du dit jour. 

Permission accoree h la Dame Rosalie Gresseux 
veuve Laforgue tutrice de ses enfants n)ineurs,de 
faire vendre par decret devant Me. Mariette, un 
jardin sis a Nellitope appartenant a la succession de 
feu Sieur Laforgue, pour le produit lui-§tre remis. 

673 

Du dit jour. 

Permission accordee au Sieur Franpois Henri 
Rencontre, tant en son nom que com me fonde de 
pouvoirs des Sieurs Franpois Debia'rd, Joseph Ren- 
contre et Joachim Cammiade tons h4ritiers de feu 
Dame veuve Garreok, de faire vendre devant 
Me* Merle tte par decret, une maison sise en cette 
vilie Rue St. Antoine, pour le produit Otre remis aux 
dits h4ritiers- 
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674 

Du dit jour. 

Condamnation des heritiers de feu Sieur Pierre 
Sice au paiement envers le Sieur White syndic des 
cr4anciers de feu Sieur Lagrenie, de la somme de 
lOO Rsv consentie en une obligation du dit Sieur 
Sio4 en favour du Sieur Lagrenee, aux interSts de 
8 p7o I'an, k compter de la demands en Justice et 
aux depens- 

675 

Du 9 Juillet 1814- 

Entre Arcatte Mouttayamoudeliar demandeur 
et les Sieurs White, Mercier et Cie liquidateurs de la 
8 oci 0 t 6 P. Coulon, Geslin et Cie- defendeurs- 

Vu I’arrSt du 18 Juillet 1797, la Cour faute par 
le dit Arcatte Mouttaya d’avoir fait legaleraent cons- 
tater I’etat de ses bois k I’epoque de la vente d’iceux 
le deboute de sa demande en dodommagement contre 
les Sieur White, Mercier et Cie. et le condamne aux 
depens. 

676 

Du dit jour. 

Entre Od4anchetty appelant et le Sieur Gaspard 
Lemay, intime. 

Vu la decision arbitrale dont est appel en date 
du 17 Juin 1812, par laquelle a et4 dit .* “ condamnons 
Od4anchetty k payer au Sieur Lemay la somme de 
145 pagodes 4 l’4toilo et ses interSts stipules en son 
billet d’obligation et de nantissement, lequel billet 
ayant 4t4 montre k Souprayachetty fils du fr^re 



— 421 - 


atn4d’Od4anchetty, celui-ci Ta reconnu I’avoir pas84 
dta consentement de son oncle, ainsi que les depens 
et 4 retirer les objets nantis, k defaut dequoi Od4an- 
chetty se conformera k I’engagement qu’il a fait au 
Sieur Lemay par son dit billet ; ” 

Vu les griefs d’appel tendant k obtenir un d41ai 
de grkce ; 

La Cour confirme la dite d4cision arbitrale, 
r4duit les interSts de 12 a 8 p7o I’an et condamne 
I’appelant k Tamende et aux depens. 

677 

Du 13 Juillet 1814- 

Condaranation du Sieur Jean Borel au paiement 
envers le Sieur Daniel Lavocat, de la soinme de 60 
pagodes k I’etoile montant de son obligation, abx 
interSts y stipules et aux depens. 

678 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Joseph White fonde de pouvoirs 
par substitution du Sieur Louis Bruno et de Dame 
Marie Joseph Law son epouse, deraandeur et le Sieur 
Blin de Lamairie curateur auxbiens vacants defen- 
deur. 

La Cour condamne la succession de la Dame 
veuve Aubert de la Ohenaye k payer au Sieur Bruno 
filset heritier de Dame Anne Joly Moracin, lasomme 
de 613 Bs. d’une part et celle de 32 Rs- d’autre, mon- 
tant d’une obligation notari4e consentie par feu 
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Sieur Aubert de la Ghenaye et Dame Maledoque 
Aubert son Spouse, en favour de Dame Joly Moraoin 
et auY interdts stipules de 8 p'/o ; on consequence 
permet au curateur des Biens vaoants de proceder 
it la vente juridique d’une roaison sise en oette ville 
quartier du Sud, appartenant k la succession de 
Dame veuve Aubert, par devant Me« Bausset, pour 
sur le produit, §tre le dit Sieur Bruno pays tant en 
capital qu’en intSrSts et condamne la dite succession 
aux depens- 

679 

Du 16 Juillet 1814- 

Le 15 Juillet 1814. Par devant le Notaire Public 
k Pondiohery ont comparu les parents et amis du 
Sieur Joseph Adam emancipe par mariage, fils 
raineur de feu Sieur Julien Adam et de defunte 
Dame Henriette Voltnarous sa veuve, savoir: 

Les Sieurs Eugene Bonnefoi beau-frere, Jean 
Marie Charles Gallyot, Louis Acoarier, Henry 
Francois Rencontre, Jean Bernard Richardin, Herve 
Tinevez et Silvain Boucher, amis. 

Lesquels ont elu le dit Sieur Gallyot curateur 
aux causes du dit mineur- 

Avis Homologue par la Cour. 

680 

Du dit jour. 

A la requOte du Sieur Francois Dumont dit 
Louvre Idgataire universe!, la Cour homologue le 
testament par acte public du Sieur Nicolas Pallu 
veuf sans enfant de Rose Lequen. 
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681 

Du dit jour. 

La Cour reooit Ramassamipoulle fonde 'de 
pouvoirs de Lingapayer, Mouttoussami et ots appe- 
lant de la decision des Nattars de Sarom et de Pac- 
comomodeanpeth, rendue le 23 Octcbre 1811 entre le 
dit Ramasarnipoulle es-nom et Mourougapoulle 
gendre d’A.yemperounialpouUe et tient son appel 
pour bien releve. 

682 

Du dit jour. 

Permission accordee k la Dame veuve Maroilly 
de faire proceder par devant Me. Mariette, k la 
vente et adjudication d’une maison, sise en cette 
ville quartierdu Sudrue des Oapucins, appartenant 
a la succession de feu Sieur Marcilly, pour les deniers 
en provenant, lui 6tre remis, en execution de TarrSt 
du 15 Juin dernier. 

683 

Du dit jour. 

Permission accordee au Sieur White de faire 
vendre par decret, devant Me. Mariette, une maison 
sise en cette ville quartier de I’ouest, appartenant au 
Sieur Lehaze, pour le produit lui-§tre remis jusqu’i 
due concurrence de la condamnation portee en I'arrdt 
du 15 Septembre 1810. 


684 

Du 20 Juillet 1814. 

Souprayapoulle est regu dans son appel contre 
la sentence du 15 Mai 1809, rendue entre Ayavou- 
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chetty deraandeur et lui, avec permission d’intimer 
sur son appel qui il appartiendra- 

685 

Du dit jour. 

Permission accordee au Sieur Barjon de faire 
vendre par autorite de J ustice, une maison sise en 
cette ville quartier de Touest appartenant aux 
heritiers de feu Mouttoucomerapoulle, par devant 
Me. Mariette, pour les deniers en provenant lui-Stre 
remis jusqu’^ concurrence des condamnations por- 
tees en I’arrSt du 29 Octobre 1806. 

686 

Du dit jour. 

Permission accordee aux Sieur Franpois Bayet 
et Charles Jame, de faire vendre par decret par 
devant Me. Mariette, une maison sise en cette ville 
quartier de Touest, appartenant a Mouniappachetty, 
pour le produit leur §tre remis jusqu’ii concurrence 
de la condaranation portee par arr§t du 8 Fevrier 
1809. 

687 

Du dit jour. 

Condamnation de la Dame veuve Pennemarch 
de Main ville au paiement envers Quichenapoulle de 
la somnie de 37 pagodes a I’etoile et ] 54 fs- pour 
raontant de 4 bons souscrits par la dite Dame Pen- 
nemafcb et aux depeus. 
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688 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Boutet au paiemont 
envers les Sieur White, Mercier et Cie- de la somme 
de 60 pagodes a I’etoile et 20 fs- pour le montan't de 
son billet, avec interSts de 8 p% ootnpter de la 
demande en justice et aux depens- 

689 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Jean Bernard Richardin 
au paiement envers le Sieur White de 92 pagodes k 
I’etoile, pour le montant d’une obligation notarise 
et aux depens. 

690 

Du 23 Juillet 1814. 

La Cour regoit Candassamipoulle et Arnachela- 
moud41iar ferraiers d’Oulgaret, appelants de la deci- 
sion arbitrale du 8 du present mois rendue entre 
Mariannarettiar, Oandassamimoudeliar et Arna- 
chelapoulle et Maleapoulle, Mouttounayker et 
Tandavarayaodear et tient le dit appel pour bien 
releve. 

691 

Du dit jour. 

La Cour donne mainlevee de I'opposition form^e 
par la veuve Camus filie et hSritidre de Ritta, sur 
les fonds provenant de la vente de la maison de 
Jamblonet ddpos6s au Greffe, ordonne en consequence 
qu’Alexis Lisy sera paye par preference k la dite 
Ritta, par le Greffier sur les dits fonds, reserve A la 

H 
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dite Ritta tous ses droits et action contre le dit 
Jamblon> en raison de I’obligation de 40 pagodes qu’il 
aurait consentie et la condamne aux depens- 

692 

Du 27 Juillet 1814- 

Entre Mouttayachetty demandeur et Kalatti- 
ohetty fils et heritier de Caylassachetty defendeur. 

La Cour, attendu que les parties conviennent 
que le partage des Biens de leur communaute a eu 
lieu le 15 Juin 1787, ordonne que Mouttayachetty 
sera pays de la somrae de 200 pagodes a I’etoile et 
des interOts ^ lui dus par Ealattichetty et Eaylassa* 
chetty ses freres, sans qu’ils puissent surpasser le 
capital, conformiment k la sentence du ler Juillet 
1791, laquelle somrae sera prelevee sur la somrae de 
240 pagodes k I’etoile et interets dus par la succes* 
sion Marcilly Ealattichetty et Eaylassachetty, en 
vertu de I’arrSt du ler AoOt 1795. Depens reserves. 

693 

Du 3 AoOt 1814. 

Condamnation du Sieur Bronnekam tuteur des 
raineurs Dubuc> au paieraent envers Mourgapoulle 
boulanger de la somrae de 9 pagodes If., pour le 
montant de T^tat defournitures par lui produit, k la 
charge par ce dernier d’afiirmer par serment devant 
Mo- Marietta que cette somrae lui est 14gitiraement 
due* 
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694 

Du 6 AoUt 1814. 

Comerapamoudely tissirand est repu appelant de 
la decision arbitrate du 11 Juillet dernier rendue 
entre le capitaine Hecguet et lui, avec permission 
d’intimer sur son appel qui il appartiendra. 

695 

Du dit jour. 

AnnapouHe fils de feu Tandavamourtipoulle a 
releve appel de la decision arbitrate du 23 Novembre 
1812, rendue entre lui deraandeur et Sedouvayer 
defendeur. La Cour re^oit, son appel et le tient 
pour bien releve. 

696 

Du dit jour. 

) 

La Cour repoit Valarnadamoudely fonde de 
pouvoirs d’Adiretty et Vengadararaarettiar de 
Mouttrampeth appelant, de la decision arbitrate du 
24 Mars dernier rendue entre la Dlle Catherine 
Bonnefoi et eux et leur perraet d’intimer sur leur 
appel qui il appartiendra. 

697 

Du 10 loot 1814. 

Entre le Sieur Charles Faure fond4 de pouvoirs 
du Sieur Victor Lefebvre et de Dlle Marie Lefebvre, 
tons deux babiles 4 se dire et porter h4ritiers par 
bendfice d'inventaire de feue Dame Louise Fanthome 
leurm4re, veuve en secondes noces de feu Bieur 
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Jean Baptiste Nicolas Claude Lefebvre> detnandeur 
et le Sieur Blin De Lamairie ourateur aux biens 
vacants, difendeur- 

.LaCour ordonne que le Sieur Victor Lefebvre 
et la Dlle. Marie Lefebvre h^ritiers de feue Dame 
Louise Fanthome seront rois en possession de la 
maison dependant de la communaute d’entre le feu 
Sieur Saumont premier mari de la dite Dame 
Louise Fanthome et celle-ci et rest^e indivise jus- 
qn’h ce jour ; autorise le Curateur aux Biens vacants 
& leur faire remise des loyers qu'il a touches jusqu k 
ce jour> ^ charge par eux de donner caution de 
restituer aux heritiers Saumont, tant la dite maison 
que les loyers perpus et ceux quMls percevront dans 
le cas oCi les dits heritiers se representeront par la 
suite et condamne la dite succession aux depens- 

698 

Du 13 Aotit 1814. 

La Cour re^oit Dessam Annassamichettiar 
agissant pour Outradi Saraichettiar de Madras ap- 
pelant de la decision arbitrale dul3 Decembre 1813, 
rendue entre Mouttiapoulle et lui et tient son appel 
pour bien releve. 

699 

Du dit jour. 

La Cour ordonne qu’il sera proc4de k la vente, 
par dioret et autorit4 de Justice, de la maison sise en 
oette ville quartier de I’ouest appartenant k la succes- 
sion du Sieur Pierre Sic4, par devant Me. Mariette, 
pour les deniers en provenant dtre remis au Sieur 
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White syndic des cr^anoiers Lagren4e, en ex4oution 
de I’arrSt du 6 Juillet dernier- 

700 

Du 17 Aotit 1814. 

Entre Sangiviretty fils de Papouretty appelant 
et Sarouvaretty agissant pour Papammalle sa Pile, 
intime. 

Vu la decision arbitrale du 23 Avril 1813 rendue 
en I’instance d’entre la dite Papammalle deman- 
deresse et Papouretty, Sandjiviretty et Seganada- 
retty defendeurs ; 

Vu les griefs d’appel expositifs que la dite 
decision a ete rendue centre la disposition de I’art. 19 
du Reglement du Port St. George, que ce sent trois 
arbitres seuls, tous trois de differente caste amis du 
beau-pere de I’appelant, assembles k sa demands qui 
ont rendu la dite decision et que s’il en avait eu de 
nomm4s par lui ou son p4re, ils auraient 4t4 quatre 
ou six. 

La Cour faute par Papammalle d’avoir mis au 
Greffe ses productions de Idre Instance et d’avoir 
fourni ses griefs, infirrae la dite decision, renvoie les 
parties k proceder de nouveau par devant la parents 
conformement k Tart. 19 du Reglement du Fort St- 
George, ordonne la reraise de I’amende et condamne 
Papammalle aux depens. 

,701 

Du dit jour. 

Entre Ponnoutamby fils atne de Belevindira- 
poulle demandeur et le Sieur Amalrio Oourbon 
syndic des cr^anciers du dit Belevindirapoulle d4- 
fendeur- 
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En execution de I’arrdt du 4 Mai dernier^ le 
demandeur a rsmis au Sieur Courbon, tout ce qui 
6tait en sa possession des Biens dependant de la 
succession de son p^re> hors de la niaison ou il est 
logo de I'agrdotent des cr4anciers, il demande pour 
lui et les autres heritiers, a §tre mis en possession 
d’un terrain de 8 oanis concedd k leur grand-p6re 
Nallatambi maitre raagon, pour y faire oonstruire 
des etablissements, dont les revenus doivent §tre 
employes k des oeuvres de charite, pour le demandeur 
§tre charge do percevoir ces revenus et de les appli- 
quer au mdme usage, ainsi que feu Belevendren son 
p6re I'a fait aprds la mort du dit Nallatambi, et k 
avoir la possession de la chaudrie des mapons- 

Vu I’aote de concession faite par M- M. Les 
Administrateurs, le 13 Juillet 1767 si Nallatambi 
maitre mapon, au nom de tous les mapons de Pondi- 
ohery etdependances, d'un terrain situesur le coteau 
au dessus des lirnites de la porte Valdaour, sur le 
cherain qui conduit de Pondiohery k Poutore, con- 
tenant le dit terrain huit canis et 20 toises, pour par 
lesdits mapons jouir du dit terrain si titre de maniom, 
k la charge de b4tir au dit lieu, une chaudrie etc 

Vu la reponse du Sieur Courbon contenant que 
le terrain dont est cas a 6te concede k Nallatambi au 
nom de tous les mapons, k la charge d’y construire 
une chaudrie, que la condition a ete remplie et que 
d^s ce moment, la chaudrie appartient au public, 
que les creanoiers du dit Belevendren ne peuvent 
pas en faire deguerpir Ponnoutambi pas plus que 
toute autre personne qui voudra y aller demeurer 
mats que les 8 canis 20 toises de terrain qui n'ont 
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ete mfs en valeur qu’avec les moyens du dit 
Belevendren ne sont pas dans le n)§me cas et pourvu 
que les cr4anciers du dit Belevendren remplis- 
sent les conditions de la concession, Ponnoutambi 
n’y a pas plus de droit que les autres h4ritiers du 
dit Belevendren, qui si la Cour obtemp4rait h de 
telles demandes et suivait un pareil principe, il n’y 
aurait rien de plus facile aux debiteurs de mauvaise 
foi que de soustraire leurs propri4t4s h leurs cr4an- 
ciers au moyen d’une chaudrie construite sur un 
terrain conc4d4, sous cette obligation et sous le sp4- 
oieux pr4texte de charit4, on ferait de grands 
4tablisseraents qui procureraient des revenus consid4- 
rables aux debiteurs seraient soustraits au d4triment 
des or4anoiers: que feu Belevendrapoull4 regardant 
le terrain en question comrae sa propri4t4 y fit des 
d4penses consid4rables pour ameliorer une plus 
grande etendue de terrain acquise par lui aux 
environs et qui s’el4ve k 50 canis, que les terres 
acquises n’ont de valeur que par les huit canis 
vingt toises concedes, attendu que les puits et les 
meilleures plantations y sont situ4s. 

La Cour d4boute le syndic des cr4anciers de 
feu Belevendirapoulle de ses pr4tentions sur les 8 
canis 20 toises de terrain cono4d4 k, titre de maniorn 
par M. M. les Administrateurs franpais le 13 Juillet 
1767 k Nallatambi maitre mapon, k tous les mapons 
de cette ville, attendu que les dits 8 canis 20 toises 
ne font pas partie des Biens de la succession de feu 
Belevendirapoull4; autorise en oon84quenoe Ponnou- 
tambi k en administrer les revenus pour Pentretien 
et les depenses de la chaudrie comme par le passe et 
oondamne la succession aux depens* 



— 432 


702 

Du 20 AoOt 1814. 

Devassagayampoulle frere cadet d’Amacheloru" 
poulle est regu appelant de la sentence du 18 
Fevrier 1794, rendue entre Samichetty deniandeur et 
Namassivayapoulle et cts defendeurs et son appel 
est tenu pour bien releve- 

703 

Du dit jour- 

Entre Rangassaye fils do feu Papounayken 
appelant etPeriaperoumalpoulle fonde depouvoirs de 
Ranganadapoulle, intime. 

Vu la decision arbitrale du 29 Janvier 1812, par 
laquelle a ete dit que Rangassaye paiera au dit 
Periaperoumalpoulle le capital et les interSts portes 
en I’acte souscrit par Papounayken, ainsi que les 
frais de nourriture, attenduque le demandeur est un 
etranger et les depens de I’instance ; ” 

Vu les griefs d’appeb la Cour met a neant Fap- 
pellation et ce dont est appel, emendant, condamne 
Rangassaniinayken a payer a Ranganadapoulle la 
somrne capitale de 155 pagodes a I’etoile, 13 fs* 
un quart d’une part, et 58 pagodes 3/8 d'inter§ts 
d’autre part, conformement a la dite obligation 
tabellionne sans que les interets sur la somme capi- 
tale puissent surpasser le capital, deduction faite 
de 77 pagodes et de 6 pagodes payees a compte 
suivant quittance d’Annavayengar procureur de 
Ranganadapoulle avec les interets en resultant sans 



— 433 — 


qu’ils puissent surpasser Jes capitaux^ ordonne la 
remise de I’amende et condamne Rangassaminayken 
aux depens- 

704 

Du 27 AoOt 1814- 

La Cour condamne la succession du Sieur iviar- 
cilly, a payor a la caisse du Greife : 1® la somme de 
214 pagodes a I’etoile provenant d’un depot fait au 
Greffo du Conseil Superieur par Mouttouconiora- 
poulle, pour compte de Kalattichetty et Kaylassa- 
ohetty et aux interSts a 8 p7„ I’an, a compter du 17 
Mai 1794, conformement a I’arret du ler AoOt 1795, 
2® celle de 1000 Rs- conformement a I’ariAt du 12 
Decembre 1794, 3® celle de 478 Rs- 4 fs- 13 cs. pour 
soldo de coraptabilite du dit Sieur Marcilly et con- 
damne la dite succession aux depens- 

705 

Du dit jour- 

La Cour permet au Sieur Louis Rouxelot de 
faire vendre par decret, une maison sise en cette 
ville quartier du nord, Rue St Gilles appartenant a 
Manuel de Mello, par devant Me- Bausset pour, sur 
les deniers qui en proviendront, §tre le dit Rouxelot 
paye du montant de la condaranation portee en 
I’arrSt du 28 Fevrier 1810- 

706 

Du 31 AoOt 1814. 

La Cour declare nulles et de nul effet, les con- 
ventions passees a feu Sieur Marcilly par Cojande 
bayadere, comme oontraires au Regleraent de 1777 ; 


55 
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ordonne en consequence que la Dame veuve Mar- 
cilly fera remise a la dite Cojande, des bijoux deposes 
esS-mains du dit feu Sieur Marcilly, conformement a 
a declaration qui en a ete faite a I’inventaire de la 
dite succession et la condamne aux depens. 

707 

Du dit jour- 

A la requete des Sieurs Etienne et Louis Rama- 
dier, Le Noir et Saurin, la Cour ordonne qu’il sera 
alloue a chacun des dits prisonniers 10 Rs. par mois 
pour leur nourriture durant leur detention, confor- 
inenientau Reglementdu 13 Deceinbre 1775, ordonne 
en outre que les dits prisonniers etant fils d’Euro- 
peens, seront transferes des prisons de la chaudrie 
dans celles de I’ancien Palais de Justice ou se tient 
presentement le Bureau de la Police et que le present 
arret sera renvoye au Superintendant de la Police. 

708 

Du 7 Septembre 1814. 

Condatnnation du Sieur Du prat au paiement 
envers le Sieur Auguste Luc Gautier tuteur des 
mineurs Duprat de la somme de 2000 pagodes a 
I’etoile, aux interets stipules en son obligation 
notarise et aux depens- 


709 

Du 10 Septembre 1814. 

Souprayachetty est regu appelant de la decision 
arbitrale du 23 Juillet dernier, rendue entre la Dame 
veuve Regnaudet et lui, avec permission d'intimer 
sur son appel qui il appartiendra. 
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710 

Du dit jour. 

Entre Ayassamipoulle deniandeur et le Sieur 
Jacques Hecquet procureur de Mouttoussaniipoulle 
et la Dame veuve Penneniarch de Mainville defen- 
deurs. 

La Cour condamne la Dame veuve Penneniarch 
k payer au Sieur Hecquet es-nom, la somme de 284 
pagodes a I’etoile et interSts de 8 p"/„ I’an, pour le 
montant de Tobligation notariee souscrite par le 
Sieur Penneniarch au dit Mouttoussami, ordonne 
que conformement a la dite obligation et a la pro- 
messe par elle faite, la dite Dame paiera dix pagodes 
par mois jusqu’a parfait paiement de la dite obliga- 
tion, deduction faite des accomptes payes, maintient 
la convention passee entre Mouttoussami et Ayas- 
sami et condamne la veuve Penneniarch aux depens. 

711 

Du J4 Septembre 1814. 

Entre le Sieur Pierre Antique deinandeur et le 
Sieur Joseph White liquidateur dela Societe White, 
Mercier et Cie et le sieur Florentin Affon^o, defen- 
deurs. 

La Cour condamne le deniandeur k payer au dit 
Sieur White la somme de 25 pagodes a I’etoile, pour 
balance de son billet de 125 pagodes, deduction faite 
des sommes de 15 pagodes payees suivant un regu 
du Sieur Florentin Aifonpo et de 2 pagodes pour une 
Velte d’eau de vin payee au dit Sieur Alfonso, 
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declare le dit Sieur Antique non recevable en sa 
reclamation de 70 pagodes montant d’un regu k lui 
delivre par le dit Sieur Affongo, la dite somme 
faisant necessairement partie de celle de 100 pagodes 
payee par le dit Antique, acompte de son billet de 
125 pagodes ^ I’etoile et condamne le dit Antique 
aux depens. 

712 

Du dit jour. 

Entre le Sieur White syndic des creanciers de 
feu Sieur A- Dulaurens demandeur et la Dame veuve 
Marcilly tutrice de Lucile Marcilly sa fille mineure 
defenderesse. 

La Cour condamne la succession de feu Sieur 
Marcilly a payer au dit Sieur White, la somme de 
328 Rs. 6 fs. 44 cs- pour inoitie de sa commission 
dans les sommes que le dit Sieur Marcilly a touchees 
pour le compte des creanciers Dulaurens et condam- 
ne la dite succession aux depens. 

713 

Du 21 Septembre 1814. 

La Cour regoit Mourougapoulle appelant de la 
decision arbitrale du 17 Aoht dernier, rendue entre 
le Sieur Charles Faure fonde des pouvoirs des Sieurs 
Adrien Defries et Cie demandeurs et Mourouga- 
poulle, Abraham Appassamimoudeliar et Abraham 
Mouttoussamimoudeliar defendeurs et tient le dit 
appel pour bien releve. 
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714 

Du dit jour- 

Entre la Dame Launay veuve Saurin agissant 
pour son fils niineur Louis Pascal demanderesse et 
la Dame veuve Marcilly tulrice de sa fille mineure 
defenderesse- 

La Cour condanine la succession de feu Sieur 
Marcilly k payer a la dite Dame veuve Saurin 
es-nora, la somnie de 400 pagodes a I’etoile aux 
termes de I’obligation notariee de feu Sieur Marcilly 
et aux depens- 

715 

Du dit jour. 

Condamnation de la succession de feu Sieur 
Marcilly au paiement envers le Sieur White 
procureur des Sieur et Dame Bruno, de la somme de 
178 Rs. pour autant qu’il a touche du Greife de la 
Cour, pour vente d’un jardin appartenant au Sieur 
Dacosta et de celle de 48 Rs. pour loyers qu’il a pergus 
d’uno maison appartenant au dit Dacosta et aux 
depens- 

716 

Du dit jour. 

Condamnation de la succession de feu Sieur 
Marcilly, au paiement envers le Sieur White syndic 
des creanciersde feu Sieur A. Dulaurens, de la somme 
de 1258 Rs. 5 fs. 17 cs. pour soldo par lui dtl aux dits 
creanciers, suivant son compte et auJf deperjs* 



- 438 - 

717 

Du 24 Septembre 1814. 

Condamnation de Francois Anthou au paiement 
envers le Sieur Jean Claude Vassou, de la somme de 
41 pagodes h I’etoile 15 fa 3/4, pour le niontant de 
son billet aux interets stipules et aux depens. 

718 

Du dit jour. 

Condamnation de la succession de feu Sieur 
Marciliy, au paiement envers Parassouramachetty 
neveu et heritier de feu Ramouchetty, de la somme 
de 50 pagodes a I’etoile, pour le montant d’un billet 
aux interSts de 8 p7o I’an a compter du jour de la 
demande en justice et aux depens. 

719 

Du 28 Septembre 1814. 

Entre la Dame Veuve Guyot appelante et 
Hayname, intimee. 

Vu la decision arbitrale entreprise du 13 De- 
cen)bre 1811, par laquelle a ete dit ” Comme il 
existe une erreur do 30 pagodes dans le billet sous- 
crit pour 102 pagodes, nous avons decide que la dite 
Dame Veuve Guyot touchera cette somme, en cons- 
tatant qu’elle lui est due par des preuves valables 
et par la signature d’Hayname et qu’^ defaut de 
preuves, cette somme sera reduite a 72 pagodes- 

Vu les griefs d’appel, la Gourmet I’appellation 
et ce dont est appel au neant, emandant condamne 



Hayname a payer a la Dame Guyot la somme de 
106 pagodes a I’etoile montant de son billet et interets 
stipules, ordonne la restitution de Tamende et con- 
danine IMntiniee aux depens- 

720 

Du ler Octobre 1814. 

Condam nation de Francois An thou et Chavraya 
au paiement envers Alexis Lisy, de la somme de 125 
pagodes a I’etoile, montant de leur obligation notarise 
et interets stipules et aux depens- 

721 

Du dit jour 

Condamnation d’Andre de Souza au paiernent 
envers Alexis Lisy, de la somme de 126 pagodes a 
I’etoile, pour le montant de son obligation notarise 
et de sa reconnaissance, les interets stipules et aux 
depens avec un delai de grace de six raois 

722 


Du 8 Octobre 1814. 

Entre Cartanmoudely demandeur, et ses crean- 
ciers defendeurs- 

Vu la requite de Caroutanmoudely, expositive 
qu’en 1796 son frdre Mouttayamoudely avait eprouve 
des pertes considerables dans differentes operations 
de commerce qu’il avait entreprises, que sur les 
poursuites des creanciers ses raeubles et immeubles 
ayant ete vendus juridiquemont, le premier crean- 
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cier avait touche tout le produit de cette vente, que 
les autres creanciers avaient engage des poursuites 
centre lui et Tiroucaniinioudely son frere, par 
I’huissier Maleayen, que ne possedant qu’un terrain 
a nelly et un petit jardin, qui ne valent pas plus de 
200 Rs., il est juste qu'on lui accorde un delai de deux 
ans apres la publication de la paix dans I’Inde. 

La Cour surseoit a I’execution de la sentence 
d’ordre du 15 Fevrier 1799, obtenu par les creanciers 
de Gartanmoudely jusqu’au retablisseraent du Pa- 
vilion franpais dans I’lnde et le condamne aux 
depens- 

723 

Du dit jour- 

Permission accordee au Sieur Jean Narcisse 
David Boutet de faire vendre par decret, devant 
Me- Marietta une maison sise en cette ville pres 
I'Eglise des Capucins et un petit terrain vide situe 
quartier sud, rue des Frangais, a lui appartenant, pour 
les deniers en provenant rester en depot au Greffe 
jusqu’§i ce qu’il en soit autrernent ordonne-’ 

724 

Du dit jour- 

Entre Tanapachetty frere de Tandavaraya- 
chetty appelant et Virachetty frere cadet de feu 
Anandapachetty, intime- 

Vu la decision arbitrale dont est appel en date 
du 8 Avril 1812, laquelle porte : “Virachetty pour 
suivra les Biens de Tanapachetty pour son paiement, 
attendu que Virachetty est convenu d’avoir re^u de 
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Tandavarayachetty 17 pagodes a Tetoile en acompte 
d’inter^ts, cette somine sera deduite de la dite dette 
et nous I’avons condamne aux depens.” 

Vu les griefs d’appel contenant que I’appelant 
n’a point ete entendu, ni ses temoins.que ses coinptes 
n’ont point ete debattus ainsi que I’arret du 13 AoQt 
1808 qui I’a ordonne, que les parents ne font con- 
damna que sur une simple declaration faite par son 
frere Tandavarayachetty avec qui il est en contes- 
tation pour le partage des Biens- 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel 
au neant, ordonne que Virachetty d’une part et 
Tanapachetty et ses freresd’autrepart.se choisiront 
respectivement des arbitres pour decider la contes- 
tation relative aux bijoux dont est cas, ordonne la 
remise de Tatnende. Depens reserves. 

725 

Du 12 Octobre 1815. 

Sandou Savrirayapoulle est regu dans son appel 
centre la decision arbitrale du 3 Septembre dernier, 
rendue entre lui et Appassaminioudeliar fils d’Ab- 
rahanimoudoliar et son appel est tenu pour bien 
releve. 

726 

Du dit jour. 

A la requite de la Dame Folleville Bonaud, la 
Cour ordonne qu'Arlanden et Gnanapregassam paie- 
ront de suite le montant des frais de Justice et les 
interfits echus et a echeoir de leur obligation do 100 
pagodes et que faute de ce faire, il sera precede a la 
vente de leur inaison et les condamne aux depens. 


56 
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727 

Du 15 Octobre 1815- 

Condanination de la Dame Veuve Pennemarch 
de Mainville au paiement envers Periatanibipoulle, 
do la Somme de 48 pagodes a I’etoile 21 fs- montant 
de 7 bons signes de la dito Dame, a la charge par le 
dit Poriatambi d’affirmor par serment devant 
Me. Marietta que cette somme lui est bien due et 
aux depen.s : Renvoi do Poriatambi a se pourvoir 
centre Joachim rnaitre d’hotel de la dite Dame, quant 
au bon de ce dernier de 12 pagodes et demie. 

728 

Du 22 Octobre 1814. 

Entre Candassamimoudeliar et Arnachelora* 
poulle fermiers d’Oulgaret appelants et Maleapoulle, 
Mouttounayker et Tandavarayaodear, Intimes. 

Vu la decision arbitrale dont est appel en date du 
8 Juillet dernier, portant ; “ x4.ttendu que les conven- 
tions passoes entre les cautions et les dits fermiers 
n’ont pas ete executees, que les deux parties con- 
viennent d’annuler ces conventions, nous les avons 
annulees ; Attendu que les cautions et les fermiers 
ont reconnu une convention exigee par ecrit par le 
Dasildar, que les cautions paieraient comptant le 
reliquat, au cas ou les imn>eubles des fermiers ne 
suffiraient pas au paiement. Nous avons decide que 
le reliquat sera paye comptant au sercar par les 
cautions.” 
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Vu les griefs d’appel, la requite de Boussanga- 
rayer thasildar, celle de Mariannarettiar I’un des 
trois fermiers d’Oulgaret. 

La Cour confirnie la decision entreprise, cpn- 
darane les appelants a I’aniende et aux depens. 

729 

Du 22 Octobre 1814. 

Sivaraniachetty nattar de la tribu de la caste 
sojiar expose par roquete ce qui suit : “Au deces de 
Nallouohetty surevenu le 12 Janvier 1808, I’expo- 
sant a assists avec les autres parents au noinbre de 
cent aux ceremonies funeraires chez le defunt, ou 
suivant I’usage de la caste, les parents ont voulu faire 
un arrangement pour les quatre veuves qui otaient 
les seules heritiers de Nallouchetty. En consequen- 
ce, ils ont fait comparaitre les quatre veuves qui ont 
declare qu’Ajagapachetty neveu de Nallouchetty 
etait le seul creancier de la succession et qu’une 
somme de 29 pagodes sur celle de lOO pagodes a 
lui due luiavait ete payee en acompte. Convaincus 
par le temoignage do ceux par I’entremise desquels 
le dit acompte avait 6t6 paye, les parents ont decide 
que les dites quatre veuves, apres avoir paye a Aja- 
gapachetty 71 pagodes, se partageraient les Biens de 
la succession. Ajagapachetty a presente requite au 
Tribunal de la Police et en a obtenu une sentence 
par defaut par laquelle lo Tribunal annule les deux 
decisions des parents en date du 12 Janvier 1808j 
bl^me injustement I’exposant et le condamne aux 
depens. II conclut a la reformation de la dite 
sentence. 
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La Cour annule la sentence de Mr- le Chef de 
Police en date du 28 Mars 1808, rendue entre Siva- 
ramachetty et Ajagapachettyar, enjoint an dit Siva- 
ramachettyar de ne prononcer h I’avenir aucune 
decision sans I’autorisation de Mr le chef de 
Police- 

730 

Du dit jour- 

Condaranation de Francois Anthou au paiement 
envers le Sieur Francois Monte, de la somnie de 67 
pagodes 9 fs- de Madras 45 cs- pour le montant de 
sea deux billets avec interets de a 8 p% ^ partir de 
la demande en justice et aux depens- 

731 

Du 26 Octobre 1814. 

Le 25 Octobre 1814- Par devant le Notaire 
Public a Pondichery ont coraparu les parents et 
amis du Sieur Pierre Gorlier fils mineur de feu 
Sieur Francois Gorlier et de defunte dame Louise 
Regnard son epouse, savoir : 

Mrs- Francois Gorlier et Charles Gorlier freres, 
Antoine Leonard Michel tuteur, Antoine Alquier 
pere, Louis Sices, Louis Accarier, Prudent Allix et 
Claude Nivet amis et bienveillants, lesquels auto- 
risent le tuteur a conclure le mariage de son pupille 
avec Dlle. Marie Victoire Bendsen- 


Avis homologue par la Cour- 
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732 

Du dit jour. 

La Cour regoit Nallatambimoudaliar appelant 
de la decision arbitrale du 62 Juillet dernier, rendue 
entre Malecojandemoudely fonde de pouvoirs 
d’Amassiammalle veuve de feu Anaaraparaoudeliar 
et lui et lui permet d’intimer sur son appel qui il 
appartiendra. 

733 

Du dit jour, 

Entre Venguedassalachetty appelant et Anna- 
poulle, intime. 

Vu la decision arbitrale entreprise en date du 
30 Janvier 1813, portant: ‘‘attendu que Venguedas- 
salachetty a reconnu avoir lui-ineme souscrit les 
billets par lui passes a Annapoulle, le ler Cartigue 
de I’annee Bakshasa repondant au 10 Novembre 1795, 
et le 2nd du ler Cartigue de I’annee Pingala repon- 
dant au 10 Novembre 1797; attendu que les temoins 
et redacteur des dits billets declarent que Venguadas- 
salachetty a de son plein gre passe ces billets k 
Annapoulle, nous avons decide que Venguedassala- 
chetty paiera comptant a Annapoulle tant le capital 
que les inter§ts stipules aux dits deux billets et lui 
tiendra compte des frais de cette instance.” 

Vu les griefs d’appel concluant a un surarbitra- 
ge, la Cour confirme la decision entreprise et con- 
damne I’appelant k I’amende et aux depens. 
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734 

Du 29 Octobre 1814. 

Homologation du testament par acte public en 
date du 23 Octobre dernier, fait par Dame Anne 
ThereseGabrielle Faure veuve Tournoi, a la requite 
du Sieur Charles Faure pere,executeur testamen- 
taire. 

735 

Du dit jour. 

Entre Comerapamoudely tisserand appelant et 
le capitaine Hecquet, intinie. 

Vu la decision arbitrale entreprise en date du 
11 Juillet dernier, par laquelle Comerapamoudely a 
ete condamne a payer au Capitaine Hecquet la som- 
rne de 18 pagodes avec 20 p®/^ de dedommagement et 
aux depens. 

La Cour declare Comerapamoudely associe de 
Maniapamoudely absent forolos de produire, ce fai- 
sant, confirme la decision entreprise et condamne 
I’appelant a I’amende et aux depens. 

736 

Du dit jour. 

La Cour condamne la succession de feu Sieur 
Hafwer representee par I’un des heritiers Sieur 
Jean Baptiste Filatriau, a payer au Sieur Jean 
Francois Ribeiro: lasomme de 34 pagodes I’etoile, 
montant de I’obligation notarise de feu Sieur Hafwer 
avec les interSts stipules, 2® cells de 7 pago- 
des a I’etoile avancee pour les frais funeraires du 
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dit feu Sieur Hafwer avec les inter^ts reclames et 
pour parvenir a la dite condaranation permet au dit 
Sieur Ribeiro de faire vendre par decret devant 
Me. de Bausset, une maison sise en celte ville quar- 
tier de I’ouest rue du cimitiere des Pareas, appar- 
tenant audit defunt pour, sur le produit etre ledit 
Sieur Ribeiro pays jusqu’a due concurrence et con- 
damne la dite succession aux depens. 

737 

Du dit jour. 

Entre A 1 a m e 1 1 e bayadere demanderesse et 
Appaomoudeliar defendeur. 

Vengalatchoumy bayadere s’etant refusee a 
deposer les bijoux que la Cour lui avait ordonne de 
rapporter, la demanderesse a fait vendre a la barre 
du tribunal, les deux immeubles dependant de la 
communaute d’entreelle et la dite Vengalatchoumy. 
Deduction faite du produit de la dite vente qui s’est 
elevee a 157 pagodes 17 fs. 52 cs. faisant 155 pagodes 
a I’etoile 5 fs. 52 cs. et de 23 pagodes 4 fs. valeur des 
bijoux restes entre ses mains, la demanderesse 
reclame a Appao caution de la dite Vengalatchoumy 
174 pagodes 17 fs. 12 cs. 

La Cour faute par la dite Alamelle d’avoir 
justifie de ses poursuites et diligences pour le recou- 
vrement d’un billet consent! a la dite Vengalat- 
choumy par Devanagayer, do la somrae de 170 
pagodes ^ I’etoile, decharge Appaomoudely de son 
oautionnement envers Latchoumy et Alamelle et 
oondamne cette derniere aux depens. 
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738 

Du % Novembre 1814. 

Mouttapoulle est regu dans son appel centre la 
decision arbitrale du 30 Juillet dernier, rendue entre 
Ramassamipoulle et lui, avec permission d’intimer 
sur son appel qui il appartiendra. 

739 

Du 5 Novembre 1814. 

La Cour regoit Joseph Ribeyre agissant pour 
Brigitte sa femme appelant de la sentence de la 
Police en date du 19 Decembre 1811. rendue entre 
Pierre Pauly dit Pharot et Virataye et Bigitte defen- 
deresse et tient le dit appel pour bien releve. 

740 

Du dit jour. 

Entre Cojande appelant et Sin namouttou, Gout* 
tean, Ramanaden, Moutayen et Sivapy, intinoes. 

Vu les sentences dont est appel en date du 29 
Janvier 1809, Tune entre Cojande demandeur et 
Couttean, Ramanaden, Moutayen et Sivapy d6fen- 
deurs, par laquelle a ete dit: “ atfendu qu’il n’exis- 
tait aucune convention ou billet en forme, pour les 
pretentions du dit Cojande centre les defendeurs, 
qu’il n’y a aucune communication entre eux ^ I’e- 
gard du commerce de poissons qu’ils font ordinaire- 
ment,apres avoir examine s’il n’y avait pas eu entre 
les parties des conventions verbales ou des preuves, 
et n’en ayant trouve aucune, la poursuite du 
dit Cojande nous paraissant mal fondee, nous 
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Tavons debouto de sa demands et avons decide qu’il 
paiera les frais de la presence et en outre 12 fs. a 
la Police et 6 a la caste ” et I’autre entre Cojande 
demandeur et Sinnaraonttou defendeur portant ; 
“ attendu qu’il n’y a aucune preuve convinoantis ni 
temoignage pour les pretentions dirigees par Cojande 
centre Sinnamouttou, la poursuite de Cojande nous 
paraissant inal fondee- Nous I’avons deboute de sa 
demande et avons decide quo le dit Cojande paiera 
les frais de la presente affaire ainsi qu’une amende 
de six Rs-, a la Police et de trois a la caste-” 

Vu les griefs d’appel, la Cour, attendu que les 
decisions dont est appel ont 6te rendues par Juges 
incompetents, les declare nulles et comme non ave- 
nues, renvoie en consequence les parties par devers 
le Juge de Virdachelom pour Stre prononce sur leur 
contestation ainsi que sur les indemnites reclamees> 
ordonne la remise de I’amende- Depens reserves. 

741 

Du 9 Novembre 1814. 

Condamnation par defaut du Sieur Manuel De 
Mello, au paiement envers Marichetty: 1" de la somme 
de 20 pagodes a I’otoile 3/4 suivant son billet, 2° de 
celle do 12 pagodes a I’etoile suivant un autre billet, 
avec interSts resultant des dits billets, roduits a 8 p% 
Tan et aux depens; autorisation donnee au Greffier 
en chef, a payer au dit Marichetty sur les fonds pro- 
venant de la vente do la niaison du dit Da Mello, 
les sommes specifiees en la dite condamnation* 

ST 
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742 

Du dit jour. 

Condamnation par defaut de Manuel De Mello 
au paiement envers le Sieur Jean Francois Ribeiro 
de la somnie de 8 piastres 1/2, conformement k son 
billet et aux depens; autorisation accordee au 
Greffier en chef de payer au dit Jean Ribeiro le 
montant de la dite condamnation. 

743 

Du 12 Novembre 1814. 

Vellichetty neveu d’Odeanchetty est reQU dans 
son appel centre la decision arbitrale du 17 Sep- 
tembre dernier, rendue entre le Sieur Houbert et lui, 
avoo permission d’intimer sur son appel qui il 
appartiendra. 

744 

Du 16 Novembre 1814. 

Moutamalle veuve de Vengadassalapoulle est 
repuo appelante de la decision arbitrale du 30 Avril 
dernier, rendue entre Mourgapoulle filsde Virapoulle 
et le dit Vengadassalapoulle et son appel est tenu 
pour bien releve. 

745 

Du dit jour. 

La Cour ordonne que sur les fonds etant au 
Greffe, provenant de la vente des etfets raobiliers et 
immobiliers de feu Sieur Nicolas Antoine Marcilly, 
seront payes par privilege et preference : 1® le coOt 
du present arrdt et les frais de justice, montant a 
109 Rs. 6 fs. 2“ k la Dame Veuve Marcilly, 200 Rs. 
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pour son deuil, 2000 Rs. pour son douaireet 1000 Rs. 
pour son preciput et les inter^ts de 8 p*/„ conforme- 
ment k I’arrSt du 15 Juin dernier, 3" k ia caisse du 
Greffe, 214 pagodes k I’etoile et interets a compter 
du 17 Mai 1794, plus 1000 Rs- d’une part 478 Rs. 
4 fs 13 cs. d’autre part, pour solde de la comptabilita 
du dit defunt, conformement a I’arrgt du 27 Aolit 
dernier, 4“ a la dame Veuve Saurin agissant pour son 
fils mineur Louis Paschal 400 pagodes k I’etoile con- 
formement a I’arr^t du 21 Septembre dernier; en 
consequence, la Cour donne mainlevoe de toutes les 
oppositions formees au Greflfe, ordonne que sur le 
surplus desfonds, le Sieur Blinde Laraairie curateur 
aux Biens vacants representant les heritiers Law de 
Lauriston, le Sieur White syndic des creanciers 
Dulaurens et prooureur du Sieur Bruno, les nommes 
Odeanchetty et Parassouramachetty seront colloques 
entre eux au marc la livre, pour les condamnations 
qu'ils ont obtenues centre la dite succession, et en 
cas d’insuffisance, renvoie les dits creanciers a faire 
valoir leurs droits et actions sur les autres Biens de 
la succession, partout ou ils se trouveront et con- 
dam ne la dite succession aux depens. 

746 

Du 23 Noverabre 1814. 

La Cour revolt Couttiapoulle appelant de la 
decision arbitrale du 17 Octobre dernier, rendue 
entre Narayanachettiar et lui et tient le dit appel 
pour bien releyo^ 



— 452 - 
747 

Du dit jour. 

Entre Ponnayanioudely agissant pour son frere 
Saminadamoudely fils de feu Mayle Maleapa- 
moudeliar appelant et Solle Mariachavrimoudeliar, 
intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 9 Mars 
1798, par laquelle le Tribunal de la chaudrie condamne 
Saminaden a payer a Solle Mariachavri la somme 
de 700 Rs. 7 fs. contenue dans un arrete de comptes 
signe de Mayle Maleapin, a la charge par les parties 
de se rendre mutuellement les conventions qu’elles 
ont passees entre elles, lorsqu’elles auront ete exe- 
cutees et condamne I’appelant a I’araende et aux 
depens. 

Vu les griefs d’appel, la cour confirme la 
sentence entreprise et condamne I’appelant a 
I’amende et aux depens. 


748 

Du 26 Novernbre 1814. 

Entre Valarnadainoudely fonde de pouvoirs 
d’Adiretty et de Vengattaramaretty, appelant et la 
Dame Catherine Adam, intimoe. 

Vu la decision dont est appel en date du 17 
Fevrier presente annee, portant : “ avons decide 
que Adirettiar paiera a la Dame Adam: 1" la somme 
de 363 pagodes a I’etoile restant du capital de 1000 
pagodes porte dans un acte d’hypotheque qu’il a 
passe conjoin tement avec Vengattaramaretty au 
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profit de la dite Dame, avec inter§ts stipules de 8 p^ 
2° celle 450 pagodes Tetoile portee dans un acte tabel- 
lionne qu’ils ont passe en faveur de Ponnery Nalla- 
tarabipoulle lequel I’a cede au Sieur Leraay et 
transporte par celui-ci a la dite Dame Adam, avec 
interOts stipules de 10 p7„. 3“ celle de 156 pagodes 
k I’etoile, suivant obligation d’Adiretty avec inter§ts 
stipules de 13/16 par mois pour cent et tons les 
depens de la presente instance.” 

Vu les griefs d’appel, la Cour confirme la dite 
decision et condamno I’appelant a I’amende et aux 
depens. 

749 

Du dit jour. 

Entre Saverinadamoudely fonde de pouvoirs de 
Sougoussou Vengatararnachetty demandeur et la 
Dame veuve Laforgue en son noin et comme tutrice 
de ses enfants iiiitieurs, defenderesse. 

La Cour ordonne que sur les fonds provenant 
de la vente de la maison d’Amouammalle et deposes 
au Greffe, il sera paye par privilege et preference 
a la Dame veuve Laforgue, la somme de 91 Rs- 7 fs. 
pour les frais de Justice dus par Araouamraalle et 
que le surplus sera remis a Sougoussou Vengatta- 
ramachetty a valoir sur son acte d’hypotheque. 

750 

Du dit jour. 

Entre Comerassamimoueliar et Appaomoudeliar 
deraandeurs et la dame Veuve Marcilly tutrice de 
son enfant mineure defenderesse* 



La Cour deboute Comerassaniimoudeliar et 
Appaomoudeliar de leur demande centre la succes- 
sion Marcilly • 1" de la somnie de 404 Rs. pour lOl 
inois de gages reclames par Appao, gardien du jardin 
Law, 2” de celle de 196 Rs 2 fs. 10 cs- pour solde 
d un compte de magasin reclame par Comerassarai- 
moudely et faisant droit a la demande de la veuve 
Marcilly es-nom etcondamne Comerassamimoudely 
et Appao a lui payer: 1“ la somme de 700 Rs. avec 
interets de 8 p'7o suivant leur billet* 2“ celle de 
300 Rs. avec interets de 8 pZ I’an, suivant le billet 
d’Appao et 3'’ celle de 20 pagodes 314, pour valeur de 
trois paires de bracelets suivant reconnaissance 
portee au dos du dit billet et condamne Comeras- 
samimoudely et Appaomoudely aux depens. 

751 

Du 30 Novembro 1814. 

La Dame veuve Guyot estre^ue dans son appel 
contre la decision arbitrale du 31 Octobre dernier, ren- 
due entre elle et Sangamachettiar, avec permission 
d'intimer sur son appel qui il appartiendra. 

752 

Du dit jour- 

Entre le Sieur Georges Nicolas, Tambounayken 
Ramassamy et Cattan demandeurs et les Sieurs 
Joannis Sinan et Antoine Dulaurens fonde de pou- 
voirs par substitution des Sieurs Anstruttes et 
Arbuthnot, executeurs testamentaires dans I’Inde de 
feu Sieur Francois Lautour, defendeurs- 
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La Cour deboute Georges Nicolas ecrivain, 
Tambounayken et Ramassaini pions et Cattan 
jardinier du feu Sieur Combeniale de leur reclema- 
tion de salaires et gages arrieres centre la succession 
de feu Sieur Combemale et les renvoie i se pour- 
voir centre le Sieur Joannis Sinan porsonnellement 
ot les condanine aux depens. 

753 

Du dit jour. 

Entre Annapoulle fils de Tandavamourtipoulle 
appelant et Sedouvayer filsde Vengatchiayer, intime. 

Vu la decision arbitrale du 23 Novembre 1812, 
portant: “ considerant que Mouttoussamipoulle a 
ete oblige de vendre les terrains pour payer Sarava- 
retty premier creancier hypothecaire d’Ematte 
Arnassalapoulle et Mouttoussamipoulle, attendu que 
Mouttoussamipoulle a agi com me chef de la succes- 
sion en justice pour toutes les affaires et qu'Anna- 
poulle a acquiesce a tout ce qu’il aurait pu faire, 
nous declarons les deux actes de vente comme 
valides, deboutons Annapoulle de sa demande, deci- 
dons que Sedouvayer se mettra en jouissance des 
champs de nelly et de menus grains, deboutons 
Sedouvayer de sa demande en dedommagement et 
disons qu’ Annapoulle paiera les depens de I’instance ” 

Vu les griefs d’appeh ia Cour met I’appellation 
et ce dont est appel au neant, emendant declare 
nuls et de nullevaleur les deux actes de vente passes 
par Mouttoussamipoulle les 15 et 17 Aofft 1808 en 
faveur de Vengatchiayer et Hedoungal Moutta- 
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chettiarj attendu qu’ils sont ratures et qu’ils ont eta 
passes sans la participation de Tandamourtipoulle 
frere aine de Mouttoussaniipoulle et des autres 
co-heritiers, ordonne en consequence que les dits 
co-heritiers seront reintegres en la jouissance et 
possession des dits terrains, reserve au dit Sedouvayer 
tous ses droits et actions contre Mouttoussaniipoulle 
s’il y a lieu, pour le prix des dites ventes, ordonne 
la remise de I’amenda, sur le surplus des demandes, 
fins et conclusions des parties hors de Cour et con- 
damne Sedouvayer aux depens tant de la cause 
principale que d’appel. 


754 

Du 3 Docembre 1814- 

L’appel de Saminadapoulle contre la sentence 
arbitrale du 16 Septerabre dernier, rendue entre le 
Sieur Bronnekam tuteur des mineurs Dubuc et lui 
est repu par la Cour, qui tient le dit appel pour bien 
releve- 

755 

Du dit jour. 

Entre Odeanchetty demandeur en requite civile 
et Mourgapoulle representant la succession de feu 
Souprayapoulle et Arcatte Moutayamoudeliardefen- 
deurs et le Sieur White, partie raise en cause. 

Vu le proces-verbal de I’enqugte dans laquelle 
ont ete entendus Diagou interprete, Saveriraya- 
poulle coteval, Comarasamimoudely, Periatambi, 
Manuel Appao, Mouttoussanii, Ramassamipoulle, 
Ohinassamimoudely et Souprayapoulle. 



La Cour declare les moyens de requite civile 
proposes par Odeanchetty petinents et admissiblea: 
en consequences met les parties au mSrne et sem- 
blable etat qi/elles etaient avant I’arrSt du 25 Mai 
dernier; ordonno que I’amende de 450 livres daposee 
par Odeanchetty lui sera remise et faisant droit sur 
le rescisoire, aux tenues de I’art .25 de I'Edit du Roi 
du 22 Fevrier 1777, declare qu’il n’y a lieu a aucune 
poursuite de la part des heritiers de Souprayapoulle 
pour raison des sentence et arret des 11 Avril 1794 et 
22 Septombre 1798, attendu que les litres orginaux 
des sommes de 1000 pagodes et de 620 pagodes sur 
lesquels les dits sentence et arret sont intervenus 
n’ont pu §tre representes et faisant droit ^ la 
demands du Sieur White, donne mainleveo de 
I’opposition formee par Mourgapoulle sur la somme 
de 1248 pagodes appartenant au Sieur White; 
ordonne que la dite somme sera reraise a ce dernier, 
et attendu que la sus dite opposition a ete mal et 
indument faite par Mourgapoulle, le condamne a 
payer au dit Sieur White les interets a raison de 
8 p7. par an, sur la somme de 1248 pagodes a compter 
du 19 Fevrier 18l2date de la dite opposition; condamne 
en outre Mourgapoulle et Arcatte Mouttaya a payer 
solidairement a Odeanchetty, en dedommagement, 
une somme de 200 pagodes a I’etoile ot aux depens. 

756 

Du 7 Decembre 1814. 

Condamnation de la Dame Veuve Pennemarch 
de Mainville.au paiement envers le Sieur Barthelemy 
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Cornet, de la somme de 313 Rs. 4 fs. 4 cs-, suivant sa 
reconnaissance, aux interSts stipules et aux depens. 

757 

Du dit jour- 

La Cour, attendu qu’il est constate par la verifi- 
cation de la comptabilite de feu Sieur Marcilly ancien 
Greffier, que la sornine de 1000 Rs- due a la caisse du 
Greffe par le Sieur Fouquereaux et dont le Sieur 
Marcilly a ete declare garant et responsable par 
I’arret du ler AoOt 1795, n’appartenait point aux 
mineurs, declare qu’il n’y a lieu au paiement des 
interdts sur la dite sotnme de 1000 Rs- par la succes- 
sion de feu Sieur Marcilly. 

758 

Du 10 Decerabre 1814. 

Entre Souprayachetty appelant et la Dame 
veuve Regnaudet, Intimee- 

Vu la decision arbitrale dont est appel, en date 
du 23 Juillet dernier, portant: “Nous decidons que le 
defendour paiera a la denianderesse la somme de 
lOOpagodesal’etoileportee au billet de nantissement 
par lui souscrit le 23 Octobre 1811, qui repond au 13 
arpicy de I’anne Prejorpady, en outre celle de 100 Rs. 
empruntee sur le nantissement d’un autre bijou 
appele “Passoupandou” taut en capital qu’en interets 
echus de 12 p7o par an et qu’il retirera les bijoux 
nantis, faute de ce faire, il paiera les capitaux et 
inter§ts en exposant a la vente les dits bijoux, en 
cas qu’il y ait un reliquat, il le paiera et de plus 
condaranons le d4fendeur aux depens.” 
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Vu les griefs d’appel tendant h. un delai de 
grS,ce, la Cour confirme ladite decision, reduit nean- 
moins les inter§ts a 8 p®/a I’an et condamne 
Tappelant it I’araende et aux depens. 

759 

Du 14 Decembre. 

Condamnation du Sieur Benoit Saint Pourpain 
au paienient envers le sieur Jean Francois Mottet, 
de la somme de 598 Rg. pour valeur de 7 pieces de 
toiles bStardes d’yanaon, mentionnee en son recu, 
aux interdts ^ 8p ^ par an, apartir de la deinande 
en justice et aux depens. 

760 

Du dit jour. 

La Cour ordonne que sur les deniers etant et 
qui se trouveront es mains de son Greffier en chef, 
provenant de la vente des inimeubles des successions 
des feus Sieur et Dame Compere, seront payes par 
privilege et preference : 1“ le coOt du present arret 
et les frais de Justice, 2" au Sieur Philippe Compere 
agissant tant en son nom qu’en celui de ses freres 
mineurs, la somme de 2000 Rs. pour la donation 
inseroe au contrat de mariage des feus Sieur et Dame 
Compere, plus !a somme de 1260 Rs^ provenant de la 
vente d’une maison appartenant en propre a fcue 
Dame Compere; renvoie les Sieurs Eugene Bonnefoi 
et Joseph Andre White, agissant pour les Sieurs 
Defries executeurs testamentaires de feu Docteur 
Simon, a faire valoir leurs droits resultant des con- 
damnations portees aux arrOts des 13 Avril 1796 et 
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4 Decembre 1805, contre !es autres Biens de la sue* 
cession de feu Sieur Compere, par tout ou ils se trou- 
veront et suivant la propriete de leur rang et quant 
aux condamnationsen faveur des Sieurs Griniaud de 
Chauvert et Lamoury enoncees aux arrets des 

5 Mars 1806 et 7 Fevrier 1810, la Cour condarane 
le Sieur Philippe Compere, en son nom et en celui 
de ses freres mineurs, a payer com me heritiers de 
feue Dame veuve Compere leur mere, savoir; au 
Sieur Lamoury la somme de 300 Rs- et interSts en 
resultant, conforraement a I'arrdt du 5 Mars 1806 et 
au Sieur Grimaud de Chauvert celle de 658 Rs- et 
les interSts en resultant, conformetnent a I’arrSt du 
7 Fevrier 1810; Declare que la somme de 1000 pagodes 
quo la feue Dame Veuve Compere a reconu avoir 
re? ue des mains du Sieur Gilman son gendre, suivant 
le contrat de raariage des Sieur et Dame Stephen 
Gilman, sera compensee par le titre de pareille somme 
oonsenti par le dit Gilman au profit de la dite dame 
veuve Compere et condamne la succession aux 
depens. 

761 

Du 17 Decembre 1814. 

La Cour re^oit le Sieur Charles Faure executeur 
testamentaire de feu Sieur Charles Michaux Laro- 
siere, appelant de la decision arbitrale du 9 Noverabre 
dernier, rendue entrelui et Gnanapanda Saveriraya- 
poulle fils de feu Anandnnadapoulle et tient son 
appel pour bien releve. 

762 

Du dit jour. 

La Cour declare le billet en langue malabare 
produit par Malecojandemoudeliar en date du 16 
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Mars 1801, nul et de nulle valeur, attendu que la 
signature “Anna Eleonora Brullee ’, apposee au dit 
billet n’est pas celle de la dite Dame, deboute 
Malecojandemoudeliar de sa demande en paiement 
de la somme de 20 pagodes a I'etoile mentionnee. au 
dit billet, le condamne a I’amende de 5 Rs. pour 
avoir presente un pareil titre et aux depens. 

762 

Dn 21 Decenibre 1814. 

L’appel d’Oussensahib centre la decision arbi- 
trate du 28 Juin dernier, rendue entre le Sieur 
Duverge et Rangassaini charge des affaires des 
Sieurs Parry Pugh et Braithauf dernandeurs et le 
dit Oussensahil) e.st regii par la Conr qui la tient 
pour bien releve. 

763 

Du dit jour- 

Entre Mourougapoullo frore et heritier de feu 
Appaopoulle appelant et le Sieur Charles Paure 
agissant pour los Sieurs Adrien Defries et Cie, 
Intime. 

Vu la decision dontest appel en date du 17 AoOt 
dernier, portant: Coniine il a eto manifesto par la 
representation de Vengadassalampoullo que 26 
courges de toiles bleues out eto fournies par lui 
pour compto do la coramunaute de Souprayapoulle, 
Abraham Appasamimoudeliaret Abraham Mouttous- 
samimoudely, en acorapte du capital et interets de 
Tobligation par eux passee au Sieur Defries, Venga- 
dassalapoulle reprdsentant Mourgapoulle oncle de 
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feu Souprayapoulle sera tenu de payer au dit Sieur 
Charles Faure es-notii, le restant et les interSts 
pour conipte de la comniunaute de dites trois per- 
sonnes ; il aura son recours contre les dits Abraham 
Appassamimoudeliar et Abraham Mouttoussami- 
moudeliar, s’il y a lieu et il doit payer les frais de la 
presente instance.” 

Vu les griefs d’appel, la Gourmet ^ neant la 
decision entreprise, en ce qu’elle a ete rendue contre 
les dispositions du reglement, emendant, attendu 
qu’il est constate que le Bund consent! par Soupraya- 
poulle, Abraham Appassami et Abraham Mouttous- 
sami en favour de Mrs. Adrin Defries et Cie est le 
solde d’un contrat passe entre les parties pour 
fourniture de marchandises,- declare les dits Sonpraya- 
poulle, Abraham Appassami et Abraham Mouttous- 
sami solidaires entre eux ; en consequence condamne 
Mourgapoulle es-nom a payer au Sieur Adrien 
Defries et Cie, la sornme de 1376 pagodes a I’etoile, 
33 fs. 60 cs. et les interets eu resultant, confor- 
raement au sus dit Bund, deduction faite dela valeur 
de 26 courges de toiles bleues fournies aux dits Sieurs 
Adrien Defries et Cie, en acompte du sus dit Bund, 
reserve au dit Mourgapoulle son recours contre les 
dits Abraham Appassami et Mouttoussami, chacun 
pour leur part et portion, ordonne la remise de 
I'amende; condamne neanmoins Mourgapoulle aux 
depens. 

764 

Du 24 Decembre 1814. 


Entre la Dame Marie Jame Chauchard et les 
Sieur Bayet et Jame agissant tant en leur nom qu’eq 
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celui deleurs epouses, tous co-heritiers de feu Sieur 
Louis Dominique Faure, deraandeurs- 

Et le Sieur De Bausset fonde do pouvoirs du 
Sieur Danza, defendeur. 

Reclamation de la somme principale de 5273 Rs. 
et interets, aux termes de I’obligation iiotariee sous- 
crite par les Sieurs Sauvaget et Cie dont le Sieur 
Danza est I’associe 

La Cour avant faire droit, ordonne que les 
demandeurs justifieront que feu Sieur Dominique 
Jame est decode sans laisser d’heritier en ligne 
directe- Depens reserves. 

765 

Du 4 Fevrier 1815. 

La Cour recjoit Sami Arnachelonmoudely ad- 
rninistrateur de la succession de feu Mourougapa 
Chellaperoumalraoudely, appelant de la decision ar- 
bitrale du 13 Avril 1813, rendue entre Cattaperou- 
malmoudeliar procureur de Sanmougamoudeliar et 
Vetimouttoumoudely demandeur et le dit Sami 
Arnachelonmoudeliar et autorise celui-ci a intimer 
sur son appeb qui il appartiendra. 

766 


Du 11 Fevrier 1815. 

L’appel de Davidmoudeliar contre la decision 
arbitrate du 10 Dacembre dernier, rendue entre 
Ponneri Nallatambipoullle et lui, est repu par la 
Cour qui le tient pour bien releve. 
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767 

Du dit jour. 

L’Appel d’Ayassaniipoulle contre la decition 
arbitrale du 24 Decenibre dernier, rendue entre 
Paquinada Castourynayken et lui, est regu par la 
Cour, qui le tient pour bien releve. 

768 

Du 15 Fevrier 1815. 

Perman est regu dans son appel contre la deci 
sion arbitrale du 28 Ootobre dernier, entre Mounia- 
poulle demandeur et lui, avec permission d’intimer 
sur son appel qui il appartiendra. 

769 

Du dit jour. 

Entre Joseph Ribeyre agissant pour Brigitte sa 
femme appelant et Pierre Pauly Pharot, Intimee. 

Vu la sentence dont est appel en date du 
19 Decembre 1811, par la quelle le Tribunal de la 
Police condamne la dite Brigitte a payer au dit 
Pharot,un bijou appele” Sandou cSre ” pesant 8 pago- 
des,un bijou appel 0 “Nagapadam”, pesant 4 pagodeset 
un bijou appele ‘Teriacadouquen” dont il ignore le 
poids.' condamne de plus la dite Brigitte a payer a 
Maleata fille d’Aroquiam,les cinq bijoux qu’elle lui a 
pris evalues a 5 pagodes 5fs et la condamne aux depens. 

Vu les griefs d’appel, la Cour met ^appellation 
et ce dont est appel au neant, emendant d6clare 
qu’il y‘a lieu a aucune accusation contre la dite 



- 465 — 


Brigitte pour raison des bijoux dont est cas, deboute 
le dit Pauly de ses reclamations, ordonne la remise 
de I’amende et condamne le dit Pauly aux depens- 

780 

Du 18 Fevrier 1815. 

EntreGnanoumoudeliar fils defeu Tiroutchelva* 
rayanioudeliar demandeur et Tiroutchelvaraya- 
moudeliar fils de feu Maleapanioudeliar defendeur. 

Autorisation sollicitee par le demandeur de faire 
vendre par decret une maison sise en cette ville, rue 
de Candappamoudeliar et appartenant au defendeur 
pour sur le produit, le demandeur §tre paye du mon- 
tant de la condamnation prononcee par sentence du 
17 Octobre 1797- 

Reponse du defendeur : le billet qui a servi de 
base a la dite sentence parait avoir ete sousorit,il y a 
vingt ans. Son pere avait alors 70 ans et lui-m§me 
27 ans. Ce qui est etrange c’est que le nom de son 
pere ne s’y trouve' point. Mais on y voit celui de 
Maleapoulle, qui ne pent etre applique a son pere, 
lequel se nommait Maleapamoudely fils de Rayapa- 
moudely; le redacteur de ce billet etant decede, on 
ne pent avoir de ce cote aucun eclaircissement, 
Tirouchelvarayamoudeliar est aussi decede, ainsi 
que le pere du defendeur. Les deux teraoins qui 
ont signe sur ce billet ne disent point qu’il a ete 
souscrit par le pere du defendeur- Gnanoumoudely 
doit s’en prendre a Maleapoulle et a son heritier 
Tirouchelvani pour le recouvrement de son dO- 


59 
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Vu le proces-verbal de Verification d’ecriture, 
fait par Mouttiavattiar et Chilembronpoulle experts- 
ecrivains nommes d’office qui ont travaille parties 
presentes, en presence d’Appassami Interprets en 
chef et du tabellion de la ville ; 

Replique du demandeur •' “ la signature est celle 
du pere de I’adversaire. Si dans le corps du billet 
Maleapin a ete noinme Maleapoulle, au lieu de 
Maleapamoudeliar, c’est une erreur du redacteur de 
I’acte mal informe peut-Stre de son veritable titre.” 

La Cour, attendu qu’il est constate par la 
sentence du 17 Octobre 1797 que Tiroutchelvam a 
reconnu le billet dont est cas, consent! par son pere 
le declare non recevable en ses demandes centre 
Gnanou, ordonne en consequence que le dit Tirout- 
chelvam paiera sans delai la sonirne de 25 pagodes k 
I’etoile et les interets, conformement a ladite sen- 
tence et le condarane aux depens. 

781 

Du dit jour- 

Condamnation par defaut dii Sieur Grimaud de 
Chamvert au paienient onvers le Sieur Joseph 
Amalric Courbon agissant pour le Sieur Joseph 
White, de la somme de 15 pagodes a. I’etoile et 35 Rs., 
suivant ses reconnaissances, aux interdts de 8 p^ a 
compter de la demande en justice et aux depens. 

782 

Du dit jour. 


Condamnation par defaut de Veneditanmoudely 
caution de Com4rapamoud41y tisserand et de 
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Maniapamoudely, au paieroent envers la Sieur 
Jacques Hecquet capitaine d'infanterie, de la sorarae 
de 18 pagodes k I’etoile avec 20 p7» de dedoraraage- 
ment, ainsi qu’il est stipule en la sentence arbitrale 
du 11 Juillet 18O4,confirm0 par arrOt du 29 Octobre 
suivant et aux depens. 


783 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Benoit St. Pourpain au 
paiement envers Iraainsahib, de la somme de 383 Rs. 
et interOts d’icelle reduits a 8 p7„ I’an, aux termes 
de sa reconnaissance et aux depens. 

784 

Du 22 Fevrier 1815. 

La Cour declare Mouttoussamichetty fils de feu 
Tirouvambalachetty non fonde en sa demande en 
privilege sur les fonds provenant de la vente de la 
maison de Sababadychetty, attendu que la sentence 
rendue par le chef de Police, en date du 26 Fevrier 
1808, n'a pas ete approuvee par la Cour; en con- 
sequence donne main levee de I'opposition du dit 
Mouttoussami, ordonne que les dits fonds soront 
delivros au Sieur Charles Faure, en execution de la 
decision arbitrale du 18 Juin 1814 dhment approuvee; 
condarnne Mouttoussamichetty aux depens. 

785 

Du dit jour. 

La Cour revolt Ayalounayken fils de feu Annas- 
aaminayken appelant de la decision arbitrale en date 
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du 22 Novembre dernier.rendue entre Ayalounayken 
et lui et tient le dit appel pour bien relevo. 

786 

Du dit jour. 

Entre Odoanchetty appelant et Ponnery Nalla- 
tambipoulle. 

Vu la decision arbitrale du 31 Juillet 1812 dont 
est appel, portant : “Odeanchetty paiera a Ponnery 
Nallatambipoulle, dans le delai de trois mois,la som- 
me de 117 pagodes ^ I’etoile et les interSts a 12 p7o 
par an, suivant acte sous seingprivd du 3 Juin 1809 
ainsi que les depens de I’instance. A defaut de 
paieinent dans le delai, le terrain hypothdque sera 
vendu sans difficulte, en I’encan public, pour sur le 
produit en provenant, Nallatambipoulle §tre paye 
ainsi qu’il est dit ci-dessus " 

Vu les griefs d’appel, la Cour confirme la dite 
decision arbitrale et ayant egard aux conventions 
passees entre les parties le 14 Juin 1814, ordonne 
qu’Odeanchetty sera tenu de passer acte de vente, 
par devant tabellion au dit Nallatambi, du terrain 
dont ce dernier est nanti, faute de ce faire, il sera 
precede a la vente du dit terrain conformenient a 
la dite decision, condarane I’appelant a I’araende et 
aux depens. 

787 

Du 25 Pevrier 1815. 

La Cour revolt Atamraalle et Aroulatamalle 
filles de feu Taniapa Siniapamoud^liar appelantes 
d'une decision arbitrale du 19 Juillet 1808, rendue 
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entre Marigaridalle demanderesse et elles, et leur 
permet d’intimer sur leur appel, qui il appartiendra. 

788 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Charles Brown ^ payer 
h Francois Anthou,la somme de 76pagodes a I’etoile 
montant de son billet, les inter^ts stipules ^ 8 p®/„ et 
les depens. 

789 

Du ler Mars 1815. 

Condamnation de Dlle Christine De Coste k 
payer a Gnanapregashamoudeliar fonde de pouvoirs 
de Sandapamoudeliar, la somme da 150 pagodes h 
I’etoile, les inter^ts conformement a son obligation 
notariee et les depens. 

790 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Joseph Sinan en son 
propre etpri venom a payer a Georges Nicolas, confor- 
mement a I’arret du 30 Novembre dernier, la somme 
de 57 pagodes a I’etoile 27 fs., pour soldo d’appointe- 
ments dus au dit Georges, comme employe par le dit 
Joannis et les depens- 

791 

Du dit jour. 

Entre Venedittanmoudely appelant et Candapa- 
moudely, Intime. 
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Vu la decision arbitrale dont est appel en date 
du 22 Fevrier 1812, portant ; “ Venedittanmoudely 
comme representant de la succession de Sella- 
poroumalmoudely paiera dans le delai de 6 raois a 
Candaparnoudeliar, sur les revenue de la dite succes- 
sion : 1® la somme de 12 pagodes a I’etoile et les 
interdts portes en I’obligation souscrite par Pouva- 
talle veuve de Sellaperoumalmoudely, 2“ celle de 
9 pagodes k I’etoile un quart dans le delai de deux 
niois, suivant obligation souscrite par Venedittan- 
moudely, ainsi que les frais de I’instance.” 

V u les griefs d’appel, la Cour confirme la decision 
entreprise, condarane I’appelant a Tamende et aux 
depens. 

792 

Du 4 Mars 1815. 

Ramay Appassami est re^u dans son appel 
centre la decision arbitrale du 21 Decembre dernier, 
rendue entre Sidambarapadeatchy et lui et son 
appel est tenu pour bieii releve. 

793 

Du dit jour. 

La Cour surseoit jusqu’au retablissenient du 
pavilion frangais en cette ville,a I’execution de son 
arr§t du 21 Mars 1812, entre les Sieurs Arbuthnot et 
Anstrutes executeurs testamentaires de feu Sieur 
Francois Lautour et le feu Sieur Cornbemale. 

794 

Du 11 Mars 1815. 

Condainnation par defaut de la succession de 
feue Dame veuve Brion, a payer au Sieur Joseph 



Durup Dorabal, la somme de 376 pagodes i I’etoile 
et les inter^ts stipules en I’obligation notarise du 
20 Janvier 1814. 

795 

Du dit jour. 

Condamnation par defaut du Sieur Grimaud de 
Champvert a payer a Pattabichetty, la somme de 
16 pagodes k I’etoile et celle de 12 Rs. et 86 fs. et 
demi montants des Bans, les interSts a 8 p% a compter 
du jour de la deraande en justice et les depens. 

796 

Du 15 Mars 1815. 

Condamnation par defaut du meme Sieur 
Grimaud ^ payer a Vaytinadenmoudely la somme 
de 24 Rs. 3 fs. montant de sa reclamation et les 
depens. 

797 

Du dit jour. 

Condamnation du merne Sieur Grimaud par 
defaut a payer au Sieur Benoit Bonnefoi, la somme 
de 5 pagodes et 12 Rs. suivant sa reconnaissance et 
les depens. 

798 

Du dit jour. 

La Cour surseoit jusqu’a la mise du pavilion 
fran^ais en cette ville, a I’execution de son arrdt du 
11 Octobre 1806, rendu entre Odeanchetty et le Sieur 
Joannis Sinan representant ia raaison de Bury 
Joannis Sinan et Cie* 
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799 

Du 18 Mars 1815. 

Souprayapoulle fils d’Ayapoulle est re^u dans 
son appel contre la decision arbitraledu 18Novembre 
dernier, rendue entre Arnassalapoulle et lui et son 
appel est tenu pour bien releve. 

800 

Du dit jour. 

Homologation du desistement intervenu dans 
I’instance d’entre Mouttapoulle appelant et Ramas- 
saniipoulle, intime. 

801 

Du dit jour. 

Entre Sangamanayken et Narayananayken 
heritiers de Comaracale appelant et Canagapandider, 
intime. 

Vu la decision arbitrale dont est eppel du 27 
Janvier 1814 portant • “ comme il n’y a aucune rela- 
tion entre Mangataye et Comaracale, que cette 
derniere a appose sa signature a I’acte souscrit par 
Mangataye et que le terrain qui a ete vendu une 
fois ne peut I’^tre une seconde, nous avons deboute 
Sangamanayken et Narayananayken qui se disent 
heritiers de Comaracale de leur demande malfondee. 
Comme les deux actes de vente des 16 Mai et 11 
Decembre 1789, passes devant le tabellion sont 
fermes et stables et que le terrain de 36 pieds portes 
aux dits deux actes sont au dit Canagapandiden 
outre le terrain de 21 pieds b&ti, le terrain de 15 
pieds qui etait en litige doit appartenir ^ Canaga- 
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pandider conforniement k I'acte passe devant le 
tabellion ; Pajani qui deraeure sur le dit terrain 
sera tenu de I’abandoaner dans le delai de 8 jours. 
De plus Sangamanayken et Narayananaykeii 
paieront a Canagapandider tous les frais qui- ont 
eu lieu dans ce proces. ” 

V u les griefs d’appel, la Courj attendu que les 
appelants n’ont pas depose au Greffe I’original de 
I’acte de vente du 2^1 Mars 1813 passe en fayeur de 
Tandavarayanayken et qu’ils n’ont pas encore justi- 
fle de leurs droits en la succession de feuo Cotnaracale, 
conforniement a son ordonnance du 12 Octobre 
dernier, met I’appellation au neant, ordonne que la 
decision dont est appel sortira son elfet, condamne 
les appelants a I’amende et aux depens- 

802 

Du 15 Avril 1815. 

La Cour surseoit si son arr§t du 21 Decerabre 
1814. rendu entre MourgapouUe frere du feu Appao- 
poulle et le Sieur Charles Faure agissant pour les 
Sieurs Adrian Defries et Cie; aocorde au dit Mourga- 
poulle six mois pour tout delai pour satisfairo k la 
condamnation portee contro lui par le sus dit arrSt. 

803 

Du dit jour. 

Entre Ramaquichenachetty fonde de pouvoirs 
d'Adinarayanachetty appelant et Mouttyachetty fils 
d’Amnianichetty, Intime. 


60 
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Vu la decision arbitrate dont est appel, en date 
du 7 Deceinbre 1811, portant •• “ Nous avons decide 
qu’Adinarayanachetty paiera au dit Mouttayachetty 
la sonime de 60 pagodes a I’etoile et les interSts a 
1 p7, par mois, conforniaraent a la quittance par lui 
souscrite definitivement a Moutayachetty le 23 
Decerabre 1805 repondant au 13 Margajy de I’annee 
Crodona et que le demandeur paiera les depens au 
deinandeur.” 

Vu les griefs d'appel, la Cour confirme la dite 
decision et condamne I’appolant a I’amende et aux 
depens* 

804 

Du dit jour. 

Entre le Sieur Jacques Rene Pithois fonde de 
pouvoirs du Sieur Francois Gardelle deinandeur et 
le R. P- Garret missionnaire et la Darae Veuve 
Ramadier defendeurs- 

Apres le deces de la Dame Gardelle mere du 
dit Sieur Gardelle, il a ete fait un inventaire sous 
seing prive, a la requete de la Dame veuve Ramadier 
soeur de la defunte et les effets meubles, bijoux etc 
ont ete remis au R. P. Garret- Reclamation des dits 
effets. 

L’inventaire dont est cas, repond le R. P. Garret 
n’a jamais eu aucune valeur et la Dame Veuve 
Ramadier est restee nantie des tous les effets de la 
veuve Gardelle. 

La Cour, faute par la veuve Ramadier d’avoir 
justifie de la remise faite au dit Gardelle des effotS/ 
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meubles, bijoux, appartenant k la succession de Dame 
veuve Gardelle suivant le dit inventaire condamne 
la dite Rarnadier au rapport d’iceux ou a en payer 
la valeur au dit Gardelle, la deboute de sos demandes 
centre ce dernier et la condamne aux depens. 

805 


Du 19 Avril 1815. 

Entre Saverirayen neveu et heritier de feu 
Valarnadamoudely, legataire de Gnanimoudely 
et les creanciers de la succession de ce dernier, 
demandeurs et Maleapamoudely, fr^re et heritier 
d'Ammacouttyammalle veuve de Saverirayaraoudely 
defendeur. 

Objet de la demande-' Aramacouttyamalle veuve 
de Saverirayaraoudely celui-ci frere cadet de Gnani- 
inoudely etant decedae sans enfant, et I’exposant 
etant aux droits de feu Valarnadamoudely seul et 
unique heritier de la succession du dit Gnanou- 
raoudeliar, il lui est tres important de satisfaire les 
creanciers de la dite succession denorames au testa- 
ment du dit Gnanoumoudeliar enfaisantle recouvre- 
ment des billets etc, deposes en I’etude du tabellion 
parValarnadamoudely legataireetcaution pecuniaire 
du dit feu Gnanoumoudeliar. Pieces jointes 4 la 
requite: arrSt du 2 Juin 1787, sentence de la chaudrie 
du 15 Juin 1799, horaologative du testament de 
Gnanoumoudeliar 

Malecannouraoudely se prevalant du testament 
fait par sa soeur Amraacoutiamalle le 8, Mai 1800 
revendique les dits billets, comptes etc. 
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LaCour declare nul le testament d’Aramacoutti- 
amalle pass^ devant tabellion le 8 Mai 1800, attendu 
que par I’arrdt du i Juin 1787, Ammacouttiamalle 
ne pouvait aliener ni disposer des Biens du dit feu 
Sav6riraya, son mari, dontelle n'etaitqu’usufruitiere 
et dont la propriete etait reserves et devolue au dit 
Gnanoumoudely ou ses ayants-cause; en conse- 
quence declare Malecannoumoudely malfonde en 
ses demandes et pretentions, ordonne que les billets, 
comptes etc, provenant de ladite succession) deposes 
en Tetudedu tabellion, suivant I’etat du 26 Mai 1788, 
seront remis au dit Saverirayen a la charge par lui 
de payer les dettes de ladite succession, quoi faisant, 
le tabellion bien et valablement deoharge et con- 
danine Malecannoumoudeliar aux depens. 

806 

Du 22 Avril 1815. 

Entre le Sieur Charles Delarche deinandeur et 
les tisserands et habitants de I’aldee cie Delarchepeth, 
defendeurs. 

Vu la requete du Sieur Delarche concluant a ce 
qu’il plaise k la Cour, pour eviter de nouveaux 
troubles au deraandeur, etablir, que la Cour “ par les 
terrains sur lesquels les aldeens ont ete etablis par 
fou Sieur Alexandre Delarche” ne comprend que 
I'espace de terrain qui leur a ete accorde par lui et 
qui forme I’enceinte de leurs paillottes, que hors 
del^, tous les terrains sont la propriete du deman- 
deur- 
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Vu la reponse des tisserands concluant k ce 
qu’il plaise a la Cour‘ renvoyer le demandeur k se 
conformer strictement a I’arrSt du 15 Mai 1811 et 
aux ordonnances des 3 Juillet et 4 Septeinbre 1811, 
lui ordonner de faire faire dans le court delai 
possible, les 16 cabanes qui ont ete injustement 
arrachees par violence d’apres ses ordres, tant par 
son pion que par ses jardiniers et de deplanter en 
ragme temps les jeunes cocotiers y plantes, le con- 
damner k restituer sur le champ aux defendeurs, les 
6 tamariniers qui ont ete coupes et transportes chez 
lui ou k leur en payer la valeur 

La Cour, considerant que les tisserands etablis 
par feu Sienr Alexandre Delarche, dans I’aldee de 
Delarchepeth, ont acquis par un laps de temps de 
plus de 40 ans, le droit incontestable de propriete 
sur les terrains qu’ils occupent, dans le dit village, 
declare que les terrains vides en contestation ne 
seront regardes abandonnes que dans le cas ou les 
proprietaires d’iceux ne seront point de retour, deux 
ans aprea la inise du pavilion franpais en cette ville, 
auquel cas seulnient, le Sieur Delarche aura la 
faculte de se mettre en possession des dits terrains 
et le condamne aux depens. 

807 

Du 26 Avril 1815. 

Entre le Sieur Blin, fonde de pouvoirs du Sieur 
Thomas Jarret proprietaire du jardin ci-devant 
Moracin, Marianna Condaretty ferinier d’Oulgaret 
et les cultivateurs des terres du Domaine de la dite 
aldee demandeurs, et Armougammoudely Nattar du 
dit lieu, defendeur- 
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Expose Marianna Condaretty qu‘il a pris k ferine 
pour dix ans I’aldee d’Oulgaret aveo les etangs, 
fontaines y compris, que la distribution des eaux 
etait & sa charge, qu’il a fait les reparations des dits 
canaux a ses frais et a ceux des habitants, 
que depuis quelques jours Aroumougamoudely 
troulbe les habitatants, en leur refusant de I’eau : 
ce qui est contraire aux conditions du bail de 
la ferme adjugee a I’exposant par Mr- le 
Collecteur Ravensho, que d’apres les contestations 
elevees en 1797 entre les habitants proprietaires da 
terres ^ titre de Cambattani et ceux des manions et 
concessions, au sujet de la distribution des dites 
eaux, Mr. Thursby alors superintendent des Revenue 
fit un reglement sous la date du 21 Septenibre 1797, 
qui ordonne que les eaux des trois fontaines seront 
a I’avenir reparties sur llO canis, de terres.’ ce qui 
a eu lieu jusqu’a ce jour, que les collecteurs ayant 
senti que la charge de Nattar ne pouvait exister que 
dans les personnes qui sont fermiers,ont change par- 
tout les Natars par des fermiers, que si neanmoins 
la Cour juge a propos de conserver au dit 
Arournougam le litre de nattar, il doniande qu’il lui 
soit fait defense de s’iinmiscer en aucune maniere 
dans la ferine de I’exposant. 

Reponsed’Aroumougamoudely ; A Test du canal 
de Ceinbattain, il y a 110 canis do terres arrosees 
par les eaux du Grand Etang. Il s’en trouve 49 canis 
1/4 de terres de Cambattain qui sont arrosees par 
trois fontaines outre les eaux du Grand Etang, 
conformeinent au reglement du conseil Superieur 
du 5 Avril 1770. Le pere de I’exposant Vichevanada- 
raoudely Nattar et Sechassalapoulle tabellion furent 
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nommes distributeurs des eaux, suivant les art. 2 et 
3 du dit Reglenient. Le 21 Octobre 1797, Mr. Thursby 
86 laissa surprendre par Condaretty et Sechassalam, 
pour ordonner un nouveau mode de distribution 
dese aux des dites trois fontaines, de ni§nie qutj des 
eaux du Grand Etang aux dits 110 canis: ce qui n'a 
jamais ete mis en execution- Ensuite le dit Sieur 
Thursby ayant pris en consideration le certificat de 
M M- Gerard et Lagrenee voulut revoquer ses 
ordres, par un autre en date du 27 Avril 1798. 
L’original de cet ordre resta entre les mains 
de Condaretty et de Sechassalam, qui s'evaderent 
pour ne pas le rendre- En 1813, Mariannaretty suit 
gagner le thasildar de cette ville pour supplanter 
I’exposant et se charger de la distribution des eaux 
sans aucun ordre. L’exposant de concert avec les 
proprietaires des 49 canis 1/4 des terres de Cambat- 
tom ayant presente requete a la Cour, il intervint 
une ordonnance du 18 Fevrier dernier, qui retablit 
Texposant et le tabellion, dans leur place de 
distributeur des dites eaux, suivant le sus dit 
Reglenient du conseil Superieur. L’exposant remplit 
exactement sa charge, en distribuant les eaux des 
trois fontaines aux 49 canis 1/4 et celles du Grand 
Etang aux 110 canis. Les six jardins h betel dont il 
est fait mention dans le dit Reglement n’existant 
plus aujourd’hui, les eaux reparties a ces jardins 
arrosent celui de Mr- Moracin. 

Oui les parties, le tabellion et les Nattars 
d’Oulgaret- 

\ 

La Cour, considerant que le Reglement de 
Mr. Thursby collecteur, du 21 Septembre 1787 n’a 
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do avoir son execution et a ete annule par ses 
ordonnances du 27 Avril 1798, et 10 Decembre 1799, 
ordonne que le nattar et le tabellion d’Oulgaret 
cohtinueront conime par le passe et conformement 
a I’art. 3. du Regletnent du 5 Avril 1770. a faire la 
distribution des eaux de source des 3 fontaines 
d’Oulgaret aux 49 canis 1/4 de terres cambattom; en 
consequence, la disposition de I’arret de la Cour du 
ler Juin 1814 qui ordonne la distribution des dites 
eaux, conformement au dit Reglement de Mr- 
Thursby de 1797 ainsi que I’ordonnance du 21 
Janvier dernier, seront nulles et comme non avenues, 
condamne Marianna Condaretty aux depens. 

808 

Du 29 Avril 1815. 

Le 28 Avril 1815. Par devant le Notaire Public 
a Pondichery ont cornparu les parents et amis des 
enfants mineurs, de feu Sieur Raoul Laboulet et de 
Dame Jeanne Gossin son spouse, presentiment sa 
veuve, savoir : 

La dite Dame veuve Laboulet mere des mineurs, 
Mrs. Cezaire Gambin et Jean Baptiste Jules leurs 
oncles par alliance, Pierre Arnould De Magny, Jean 
Baptiste Aller pere, Claude Nivet et Franpois 
Robillard Lafolly. 

Lesquels ont elu la mere comme tutrice et le 
Sieur Gambin comme subroge-tuteur. 


Avis homologue par la Cour. 
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809 

Du 29 Avril 1815. 

La Oour re^oit Yadava Kishnamaoh’etty 
appelant de la decision arbitrale du 21 Decembre 
dernier, rendue entre Cojande Saverirayamoudeliar 
et lui et tient le dit appel pour bien relevo. 

810 

Du dit jour. 

Homologation des accords et conventions passes 
entre Gnanamouttamalle veuve de Cojandepillai 
habitant Nellitope et Periatambi Xaverimoutapille 
habitant Pondichery, en presence de Rajestri Dazil 
Saraganimoudeliar, Savarayapille de Nellitope et 
Gnanapregasapoulle maitre d’ecole. 

811 

Du 3 Mai 1815. 

Homologation de I’acte d'union des creanciers 
de la succession de feu Sieur Marcilly, qui sont : 
Mrs- Barthelemy Etienne Blin Delamairie, ourateur 
aux biens vacants et en cette qualite, charge de la 
succession Law de Lauriston,le syndic des creanciers 
Dulaurens, Bruno, Pierre Chouette, Souprayachetty 
agissant pour Odeanchetty et Parassouramachetty 
neveu et heritier de feu Ramouchetty. 

812 

Du dit jour. 

Condamnation du Sieur Grimaud de Chamvert 
a payer Souprayapoulle, la somme de 26 pagodes 


61 
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a Tetoile et 2 Rs. suivant son billet, avec inter^ts 
reduits 8 p®/* par an, deduction faite des sonimes 
de 7 pagodes k I’etoile et 3 pagodes d' Arcatte payees 
a cbmpte du sus dit billet et les depens. 

813 

Du dit jour. 

Entre Ayalounayken appelant et Malecojande- 
moudeliar. Intime. 

Vu la decision arbitrale dont est appel, en date 
du 30 Juillet 1812, vu les griefs d appel. 

La Cour met I’appellation et ce dont est appel au 
neant; emendant condamne Malecojande A payer a 
Appoulounayken, conformement a la convention du 
26 Avany de I’anne Ibava, correspondant au 6 Sep- 
tembre 1808 et A la decision rendue le mbtne jour 
par Akilnayker charge de la police de Manjicoupom. 
la sorame de 18 pagodes a Tetoile, pour valeur du 
palanquin a lui remis par Ayalounayken, les interbts 
A 8 p^ a partir de la demande en justice, ordonne la 
remise de bamende et condamne rntime aux depens. 

814 

Du 10 Mai 1815. 

Entre Ramassamipoulle fonde des pouvoirs de 
Lingapayer, Mouttoussarai et consorts appelants et 
Aroquiaraoudely fonde des pouvoirs d’Ayem- 
pbroumal poullb. Intime. 

Vu la decision arbitrale dont est appel, en date 
du 23 Octobre 1811, portant : “ La terre d’Ayem- 



p^roumalpoulle qu’il a achetee de Ponnayapoulll 
sera arrosee de I’etang Periavaremadouvou une fois 
dans six jours, pendant 17 najis, conformement au 
compte de la distribution de I’arrosement depose, 
attendu qu’en 1770, la dite terre etant en possession 
de Ponnayapoulle a ete arrosee pendant 17 najis de 
temps du dit et qu’AyemperouraalpoullS paie la 
redevance au seroar, a qui ce madouvou appartient;” 

Oui les nattars des aldees de Charom et de 
Pacomodeanpeth, vu le compte de la distribution des 
eaux de la source de Periavaremadouvou presenta 
par Velirissen tabellion de la dite aldee. 

La Cour confirrae la dite decision et condamne 
I’appelant ^ I’amende et aux depens- 

815 

Du dit jour- 

Entre le Sieur Thomas Jarret en son nom et 
agissant pour Darne Adelaide Reynaud son epouse 
et fonde des pouvoirs du Lieutenant Colonel Cosby 
representant Dame Anne Reynaud son epouse et 
Dlle Marie Reynaud leur mere, demandeurs et les 
creanciers de la dite succession, defendeurs. 

La Cour condamne la succession de feu Sieur 
Andre Reynaud a payer par privilege et preference 
h tous autres : 1“ aux demandeurs en leur qualite 
de douairiers la sotnme de 4000 Rs- pour le douaire 
stipule au contrat de mariage de feus Sieur et Dame 
Reynaud avec inter^ts a 8 p"/^ Tan, du jour du deeds 
de feue Dame Reynaud, 2* a Parassouramapoulle la 
somme de 200 pagodes a I’etoile, en execution de 
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I’arr^t du 5 Mars 1796, avec inter^t 8 p“/„ Tan h 
compter du dit arr§t ; 3“ au lieutenant colonel Cosby 
la somine de 250 pagodes Portonove et 50 pagodes i 
I’etPile, pour le montant du billet consent! par feu 
Sieur Reynaud en faveur du Sieur Marcilly qui I’a 
transports au Sieur Cosby, avec les inter§ts stipules 
et condamne la dite succession aux depens. 

816 

Du 17 Mai 1815. 

La Cour condamne Gnananda Saverirayapoulle 
fils et heritier de feu AnandoupouUe, a payer k la 
succession de feu Sieur Charles Michaux Larosiere, 
la somine de 1 1-000 pagodes ^retoile,suivant I’obliga- 
tion consentie par le dit Anandoupoulle en faveur 
du dit Larosiere le ler Avril 1794, et 30 pagodes 
suivant extrait du Grand livre du dit feu Sieur 
Larosiere, sur lesquelles sommos sera deduite celle 
de 6060 pagodes suivant les quittances du defunt, 
avec inter§ts h 8 p"/„ a compter de la demands en 
justice et condamne Saverirayapoulle aux depens. 

817 

Du dit jour. 

Condaranation de la succession du Sieur Deshayes 
a payer au Sieur Frangois Bayet, tant en son nom 
que comme charge du recouvreraent des titres de la 
succession de feu Sieur Bayet son pere, la somme 
de 2466 Rs. 3 fs. 29 cs. conformement au billet du 
dit Sieur Deshayes, les interSts y stipules et les 
depens. 
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818 

Du 20 Mai 1815. 

La Cour condarane le Sieur Jean Narcisse David 
Boutet k payer: 1“ k Dame Marguerite Augustine 
Josephine Boutet veuve de feu Sieur Joseph Gordon 
et ^ Dlle Marie Brigitte Eugenie Boutet ses filles, la 
somtue de 17.750 Rs. 4 fs. pour soldo de son compte 
de tutelle pa8s4 devant Notaire le 12 Septembre 
dernier et hypothequee sur sa grande maison, sise 
en cette ville presI'Eglise des Capucins et un terrain 
vide situe rue des Pranpais; 2" au Sieur Gabriel 
Barjon la somme de 1000 Rs. portee en son obliga- 
tion notarise et interSts en resultant, 3" au Sieur 
Blin De Lamairie representant la succession de la 
Dame Veuve Aubert, la somme de 100 pagodes k 
I’etoile suivant son obligation notarise et interdts 
en resultant, 4® au dit Barjon, la somme de 20 pagodes 
conformement a I’arrSt du 5 Novembre 1794 et 5* a 
la Dame veuve Cordon, celle de 320 pagodes ^ I’etoile 
suivant obligation notaries; declare qu’il n’y a lieu 
aux privileges reclames par la dite veuve Gordon et 
le dit Barjon sur les fonds deposes au Greffe de la 
Cour provenant de la vente des immeubles du dit 
Boutet, en consequence donne mainlevees de I’oppo- 
sition formee sur iceux par le dit Barjon, ordonne 
que les dits fonds seront remis par privilege et prefe- 
rence a tous autres aux dites Dame Boutet, 4 valoir 
d’autant sur la condamnalion sus dite de 17750 Rs. 
et condamne le dit Boutet aux depons. 

819 

Du 24 Mai 1815. 

Tiroucamimestry chef des potiers est repu dans 
son appel contre la decision arbitrale du 5 Janvier 
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dernier, renduo entre Arnaasalapandarotn et lui, avec 
permission d’intimer sur son appel qui il appar- 
tiendra. 

820 

Du dit jour- 

De la decision arbitrale du 30 Janvier dernier 
rendue entre Sadeapaassary et Annamaleassary, 
celui-ci a releve appel- La Cour repoit son appel et 
le tient pour bien releve. 

821 

Du dit jour. 

Entre la Dame Veuve Guyot appelante et 
Tambouchetty oncle de feu Zangamachetty, Intime- 

Vu la decision arbitrale dont est appel en date 
du 31 Octobre 1814, portant -• “comme le billet d’obli- 
gation de SOOpagodes a I’etoile date du 27 Decembre 
1798, acquitto dit que les 60 pagodes a I’etoile 
portees au repu du 28 Novembre 1798 souscrit a la 
demanderesse par le defendeur payables sans interets 
dans le delai d’un raoiSjOnt ete jointes au 240 pagodes 
a Tetoile portees au corps du dit billet de 300 
pagodes a I’etoile et que le dit repu sera nul et de 
nulle valeur quand il paraitra, nous avons decide 
que le dit regu de 60 pagodes k I’etoile sera nul et de 
nulle valeur, conformement au dit billet de 300 
pagodes a I’etoileet que la Dame veuve Guyot paiera 
a Tambouchetty oncle du dit feu Zangamachetty les 
depens qui ont eu lieu au proces." 

Vu les griefs d’appel, la Cour confirme la dite 
decision arbitrale etcondarane Tappelante^ I’amende 
et aux depens- 
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822 

Du 27 Mai 1815. 

Condamnation du Sieur Francois Borel a payer 
au Sieur Jean Baptiste Renaux, la somme de’144 
pagodes ^ I’etoiie contenue en son billet, les interSts 
stipules et les depens. 


823 

Du dit jour. 

Entre la Dame Anne Pochont epouse divorcee 
du Sieur Alexis Francois Tardivel, assistee de son 
curateur aux causes Sieur Bronnekain,demander®ss 0 
et le dit Sieur Tardivel, defeiideur- 

• 

La Oour sans avoir egard k la demande de Dame 
Pochont en paiement de sa dot portee en son contrat 
de mariage du 10 Decembre 1807, condamne le Sieur 
Tardivel a payer a la dite Dame Anne Pochont la 
sotnine de 600 pagodes a I’etoile, conforraement aux 
accords et conventions passes entre les parties devant 
Notaire le 17 AoOt 1813, anterieureinent au depart 
de la dite Dame pour Tile de France, pour y faire 
prononcer son divorce d’avec le dit Sieur Tardivel, 
les interSts a 8% a compter de la demande en justice 
et les depens. 

824 

Du 31 Mai 1815. 

Entre Vellichetty neveu d’Odeanchetty appelant 
et le Sieur Jean Houbert, intime. 



Vu la decision arbitrale dont est appel en date 
du 17 Septembre 1814, portant : '* Attendu que par 
le billet souscrit par le defendeur au Sieur Roads le 
26 Janvier 1812, le defendeur s’est engage k payer 
au dit Sieur Roads ou son ordre, la somme de 123 
pagodes et 8 fs. de Pondichery, aussitbt qu’il sera 
paye de celle de 389 pagodes 18 fs. inontant du billet 
consent! par le Sieur Duprat le 15 Septembre 
1811 ; attendu que le Sieur Roads a passe le dit 
billet au Sieur Brown, le Sieur Brown a Anthou, et 
Anthou au Sieur Houbert et attendu que le dit Sieur 
Duprat a donne son attestation au dit Sieur 
Houbert que le dit Vellichetty a ete paye du raon- 
tant du billet qu’il lui devait, je decide que le dit 
Vellichetty paiera au dit Sieur Houbert la somme 
de 123 pagodes 8 fs- portee au dit billet a ordre ainsi 
que les frais ; apres quoi le defendeur recevra le dit 
billet a ordre et se pourvoira centre le dit Sieur 
Roads au sujet des comptes de societe existant entre 
eux." 

Vu les griefs d’appel, la Cour conbrme la deci- 
sion dont est appel et condamne I’appelant a I’amende 
et aux depens. 


825 

Du dit jour. 

Entre Sellaperoumalpoulle et Sadassivapoulle 
representant I’enfant mineur de feu Sidambarapoulle 
h4ritier de Varissapoulle demandeurs et le Sieur 
Nicolas Antoine Marcilly defendeur. 
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Par requite du 19 Mars 1810, les demandeurs 
exposent que dans I’instance de requite civile 
d’entre eux et les ferraiers des limites, iis ont chargi 
de leurs interits le defendeur moyennant une eom- 
mission de 2 1/2 pZ, que ce dernier a regu en .deux 
fois, la somnie de 205 pagodes suivant quittance 
aujourd’hui adiree et dernandent au defendeur de 
leur rendre compte de cette somme. 

Le defendeur meconnait ce paiement et recla- 
me aux demandeurs, la somme de 192 Rs. 6 fs* 
pour solde des avances par lui faites pour leur 
compte dans la dite instance et interits- 

La Cour sur les demandes rospectives met les 
parties hors de Cour et de proces- Depens com- 
penses. 

826 

Du 3 Juin 1815- 

Entre Tandavaraya chef de la caste parea fonde 
des pouvoirs de Periatambi et Nallatambi fils et 
heritiers de feu Lingam Nattar des aldees de Sarom 
Paconiodeanpeth et Carouvadicoupom, deman- 
deur Et Virassamipoulle et Soupramaniapoulle 
reprosentant I’enfant mineur de feu Sidambara- 
poulle, Nattar de Sarom Pacomodeanpeth defen- 
deurs- Objet de la demande -• Les anoitres de Peria- 
tambi et de Nallatambi ont toujours joui des droits 
et prerogatives de Nattars des aldees de Sarom 
Pacomodeanpeth et Carouvadicoupom ainsi que du 
maniom dO a leur place de chefs Apres le dices 
de Lingarn, les circonstances malheureuses de la 
guerre ayant force les dits Periatambi et Nallatambi 
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de s’absenter de cette ville, Soucraraaniapoulle et 
Virassami aussi nattars des dites aldees se sont 
empares du raaniom alloue au dit feu Lingara et ne 
veulent point le leur remettro ni l&ur tenir 
compte du produit des recoltes qu’ils ont pris pen- 
dant leur absence. Piece jointe : I’arret de regle- 
ment rendu par Mr. De Chovreau commissaire 
ordonnateur le 21 A.vril 1777. 

Reponse des defendeurs- Si le dit Lingam a ete 
aussi chef avec les ancetres des exposants il parait 
certain qu’il a ete dechu de sa place, soit par la 
bassesse de sa caste, soit pour quelque autre cause, 
attendu qu’il n’est pas question de lui dans les 
comptes des aldees depuis plus de 37 a 38 ans. Sur 
des discussions survenues en 1777, entre les habitants 
et Shessiapoulle et Ellacbipoulle nattars, I’affaire 
fut portee au Receveurdes Doraainesqui Tacommu- 
niquee a Mr. Chevreau intendant, ce dernier a fait 
un reglement pour les dites aldees, lequel n’a ja- 
mais ete mis a execution a I’egard du dit Lingam ni 
sous le Gouverneraent frangais ni sous celui des 
Anglais. 

La Cour ordonne que les heritiers du dit Lingam 
jouiront comme par le passe et conformement ^ 
Tart. 11, du Reglement de M. M. Bellecombe et 
Chevreau, Administrateurs en date du 20 Avril 1777, 
du tiers des revenus du maniom de I’aldee de Sarom 
Pacomodeanpeth,condamne,Virassamipoulle,Soucra- 
maniapoulle nattars de la dite aldee a leur tenir 
compte du produit du dit maniom depuis leur non- 
jouissance et aux depens. 
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827 

Du 10 Juin 1815. 

Le 9 Juin 1815. Par devant le Notaire Public 
Pondichery ont comparu les parents et amis de 
Dame Marie Eleonore femme du Sieur Charles 
Brown, savoir : 

Les Sieurs Alexis Lizy beau-pdre de la dite 
Dame, Francois Adville, Vincent Lefebvre, Jacques 
Rene Pithois, Franpois Launay, Vincent Thomas 
Regnaudet, et Philippe Compare, amis et bien- 
veillants. 

Lesquels ont elus curateur aux causes, le dit 
Sieur Lizy pour assister la dite Dame Eleonore qui 
se propose de recourir a une separation de Biens 
avec le dit Sieur son mari, en raison de son incon- 
duite, pour eviter une plus longue dissipation de ses 
Biens et afin de faire prononcer par justice la dite 
separation de Biens. 

Avis homologue par la Cour. 

828 

Du dit jour. 

Entre la Dame Marie Chauchard, les Sieurs 
Bayetet Jame, tant en leur nom qu’en celui de leurs 
epouses, tous co-heritiers de feu Sieur Louis Domi- 
nique Jame demandeurs et le Sieur De Bausset 
fonde de pouvoirs du Sieur Danzas defendeur- 

La Cour renvoie les demandeurs a I’execution 
de son arrSt du 24 Decembre 1814 ; declare I’oppo- 



492 - 


sition faitft par eux ^s-noms au dit Sieur De Bausset 
nulle et de nul effet ; ordonne en consequence que 
le produit des loyers de la maison du dit Sieur 
Danyas seront repartis com me par le passe entre 
les creanciers privilegies de ce dernier et condamne 
les demandeurs aux depens. 

8?9 

Du 21 Juin 1815. 

Entre Ramalingachetty fils et heritier de Ville- 
chetty appelant et Calatty Ponnambalom, intime. 

Vu la sentence dont est appel en date du 14 
Juin 1793, par laquelle le Tribunal de la chaudrie 
condamne Ramalingachetty a payer a Calatty 
Ponnambalom ; la somme de 107 pagodes et demie et 
un huitieme a I’etoile, pour la moitie a luiafferente 
dans un billet en date du 14 Juin 1792 consonti par 
Villamanichetty pere de Ramalingachetty portant 
la somme de 325 pagodes 1/4 a I’etoile, sur laquelle 
a ete payee celle de llO pagodes, la quittance deli- 
vree par Mouttayen Ponnambalom frore et co-heri- 
tier du dit Calatty Ponnambalom en date du 20 
Septernbre 1785 au dit Ramalingachetty, pouvant 
seul concerner le dit Mouttayen Ponnambalom en 
sa part et portion en la dite creance et aux inter§ts 
de la dite somme de 107 pagodes et demie et un 
huitieme, a raison d’un p"/„ par mois stipules au dit 
billet a compter du 10 Decerabre 1778, epoque a la 
quelle a ete fait le dit paieroent, sans toutefois sur- 
passer le capital et condamne Ramalingachetty aux 
depens* 
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Vu les griefs d’appel, la Cour confirnie la dite 
sentence et condamne I’appelant a I’amende et aux 
depens. 

830 

Du dit jour. 

Entre Vassalingapattin frere aine deMouttalou* 
pattin appelant et le Siaur Francois Rodrigue fonda 
de pouvoirs d’Erapacavoundin, intima. 

Vu la decision arbitrale dont est appel en date 
du 4 Avril 1812 portant “ Ayant verifi6 le billet 
dont I’oreille est coupee que le dit Mouttaloupattin 
a produit aujourd’hui apres son appel, sans I’avoir 
produit au premier juge, nous avons decide que la 
sentence du Tribunal de la Police, en date du 8 Mars 
1810 sera executee, que le dit Mouttaloupattin sera 
condamne a payer les frais au dit Erapacavoundin 
et que le compte produit par Vassavalingapattin est 
nul, attendu qu'il est anterieur au dit billet, qu’une 
chose qui a ete passee avant dix ans est portae au 
dit compte comrne posterieure et que toutes les 
choses passees pendant la vie du pere sont portees au 
nom du fils- Comine le dit Vassavalingapattin dit 
qu’une decision qui a eto rendue au sujet du dit 
compte est egaree, il pourra poursuivre Mottecapri- 
cavoundin et Canjamalecavoundin, conformeraent a 
une attestation de Toulinayken 

Vu les griefs d’appel, la Cour confirme la dite 
decision et condamne I’appelant a I’amende et aux 
depens- 
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Du 24 Juin 1815. 

Entre le Sieur Charles Jaine syndic des orean- 
ciers de la succession du Sieur Marcilly demandeur 
et Comarassamimoudely et Appaoraouddly defen- 
deurs. 

La Cour surseoit a Tex^oution de son arr§t du 
26 Novembre 1814 et accorde aux dits Appao et 
Cornarassami, Bmoispour tout delaijpour satisfaire 
^ la condamnation prononcee contre eux par le sus 
dit arr§t. 

832 

Du dit jour. 

Entre Couttiapoulle appelant et Narayana- 
ohetty, intinie. 

Vu la decision arbitrate dont est appel en date 
du 17 Octobre 1814 portant: “Nous avons decide 
que la sonime de neuf chacras et 6 fs. provenant des 
revenus de compte sera deduite sur les 48 chacras 
3 fs. 1/16 dus a Narayanachetty par Couttiapoulle, 
suivant un compte signs de lui et que le restant qui 
est de 38 chacras 7 fs. 1/16 sera paye en argent 
effectif avec les frais et depens, au sus dit Narayana- 
ohetty par le dit Couttiapoulle.” 

Vu les griefs d’appel, la Cour confirme la deci- 
sion entreprise et condamne 1 ’appelant ^ I’amende 
et aux depens. 

833 

Du dit jour. 

Entre Sojia Saverirayapoulle tuteur des enfants 
mineurs de feu Saverimouttapoulle appelant et 
ArlandapouUe et Devassoupoulle, intimes. 
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Vu la decision arbitrale dont est appel en date 
du 3 Juin 1811, portant •• “Nous avons decide 
qu’Arlandapoulle et Devassoupoulle se mettront 
en toute propriete et possession des terrain et jardin 
dont est caset qu’Anandanadapoulle et Sinnasaveri- 
rayapoulle, qui sont executeurs testanientaires des 
dits Panjouvatchi, Saveriinouttapoulle et Sangivi- 
nadapoulle, leur feront la restitution des titres 
d’acquisition des dits terrains et jardin.” 

Vu les griefs d’appei, la Cour met I’ppellation 
et ce dont est appel au neant; emendant, maintient 
les enfants mineurs de feu Saverimoutapoulle dans 
la jouissance et possession des jardin et terrain 
dont est cas, ordonne la remise de I’amende et con- 
darane Arlandapoulle et Devassoupoulle aux depens. 

834 

Du 28 Juin 1815. 

Entre Davidmoudeliar appelant et Ponnery 
Nallatambipoulle, In time. 

Vu la decision arbitrale dont est appel on date 
du 10 Decembre 1814, portant : “ conformement 4 
I’acte d’acquisition du jardin de Davidmoudeliar fait 
en favour de Nallatambipoulle en date du 23 Juin 
1812, pour la somme de 554 Rs. 7 fs- c’est-§i-dire 
454 Rs. 7 fs. que Nallatambipoulle a payes 4 Sarou- 
ganimoudely pour avoir achete de lui son privilege 
sur le dit jardin, suivant le transport fait sous Tagre- 
raent de Davidmoudeliar et sous celui de Saveri- 
rayamoudeliar son beau-pere et son autre creancier 
et en outre 100 Rs. qui etaient dues sur les interdts 
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de la dite somme, deduction faite de 38 Rs* payees 
en acompte, Davidraoudeliar abandonnera et resti- 
tuera le dit jardin a Nallatambipoulle; le capital et 
les inter^ts n’ayant pas ete soldes a ce dernier, 
suiyant le contre billet fourni par Davidraoudeliar ; 
ce contre billet devient nul et de nulle valeur ; en 
consequence Davidraoudeliar restituera egalement 
le dit billet ^ Nallatarabipoulle et signera aussi la 
ratification du dit acte d’acquisition par devant le 
tabellion, sans aucune replique quand il en sera 
requis par Ponnery Nallatambipoulle et restituera 
a ce dernier le sus dit jardin; Davidraoudeliar apres 
avoir vendu son jardin a Ponnery Nallatarabipoulle, 
ayant joui de toutes les productions d’icelui au 
moyen de 4 Rs. et dernie qu’il a promis de payer 
tous les mois, par arrangement fait par devant 
Appassaniimoudeliar, interprete de la Cour comrae 
le raontre le memoire presente a I’arbitrage par 
Davidraoudeliar, en conformite de quoi,il est dfi une 
sorarae de 182 Rs. 3/4 sur les inter§ts de la sorarae 
principale de454 Rs. 7 fs- a comraencer, du jour de la 
passation du dit acte d’acquisition jusqu’a cette 
epoque, pour lesquels Davidraoudeliar a paye devant 
Appassarainioudeliar 49 Rs. et deraie, les 88 Rs. et 
dernie qu’il reste encore devoir seront egalement 
payees ri Ponnery Nallatambipoulle avec les frais 
et depens." 

Vu les griefs d’appel tendant a ce qu’il plaise a 
la Cour ordonner que Nallatambipoulle fera le ser- 
ment d’usage en la pagode de Virampatnam que le 
paieraent qu’il reclame lui est du legitimement. La 
Cour confirme la decision entreprise et condamne 
I’appelant k I’araende et aux depens. 
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Du dit jour- 

Entre Saminadanayker agissant pour le mineur 
Francois legataire universel de feu Sieur Gerard 
demandeur et la Dame veuve Guyot defenderesse. 

Les immeubles de la succession de feu Sieur 
Gerard ayant ete laisses aux soins de Dame veuve 
Guyot creanciere hypothecaire de la dite succession, 
le jardin sis a Ariancoupom est dans un deperisse- 
ment total parce que les jardiniers ne peuvent le 
cultiver ni I’arroser, etant contenuellement occupes 
chez elle et la maison de Pondichery n’a pu etre 
louee faute de reparations les plus urgents. Sami- 
naden demande I’autorisation d’administrer les dits 
immeubles. 

Vu le rapport de Me- Bayoud arpenteur jure* 

La Cour ordonne que le curateur aux Biens 
vacants sera charge des immeubles, titres et papiers 
dependant de la succession de feu Sieur Gerard, 
ordonne pareillement que la Dame Veuve Guyot 
sera tenue de produire au dit curateur le compte 
des loyers des dits immeubles qu’elle a pergius jus- 
qu’a ee jour par devant Me. Mariette et en presence 
du Procureur General, condamne la dite succession 
aux depens. 

836 

Du 5 Juillet 1815. 

Arnassalachetty est re^u appelant de la decision 
arbitrale du 26 Novembre dernier rendue entre 
Mottechetty et lui, avec permission d’intimer sur 
son appel qui il appartiendra. 


63 
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837 

Du dit jour. 

.Condamnation par defaut du Sieur Grimaud de 
Chanivert a payer au Sieur Benoit Bonnefoy la som- 
ine de 12 pagodes a I’otoile, ses interets stipules en 
son billet et les depens- 


838 

Du 8 Juillet 1815. 

La Cour revolt Cattaperoumalcramany appelant 
de la decision arbitrale du 17 Aoilt dernier, rendue 
entre le Sieur Joseph White procureur de la Dame 
Veuve Moracin et lui et tient son appel pour bien 
releve- 


839 

Du dit jour. 

Le 4 Juillet 1815. Par devant le Notaire Public 
a Pondichery ont comparu les parents et amis de 
Jean Simon Laforgue et de Dame Rosalie Gresseux 
son epouse, presenteraent sa veuve, savoir : 

La dite veuve Laforgue mere du raineur, Jean 
Francois Laforgue son frere, Louis Sice son beau- 
frere, Gaspard Lemay son cousin, Philippe Templier 
son oncle, Jean Bernard Richardin et Francois 
Henry Rencontre ses parents. 

Lesquels ont autorise la mere a accorder a son 
fils mineur marin de son etat, pour employer en 



- 499 — 


objets de commerce, la somme de 300 pagodes k 
I'etoile en acompte de ses droits et pretentions 
hereditaires 

Avis homologue par la Cour. 

840 

Du 12 Juillet 1815. 

La Cour revolt I’appel do Mouniapamoudeliar 
centre la decision arbitrale du 13 Mars dernier 
rendue entre lui et Arnaguirimoudeliar et tient le 
dit appel pour bien releve. 
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L’ETONDaL, 319. 

F 
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GOUROUVICHETTY, 

364. 

GRAVIER, 3, 416. 
GRESSEUX, 379,416-,419, 
498. 
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Cie, 316. 

HOGUET, 158. 
HOUBERT, 450, 487- 
HUGON, 20. 



— X — 


I ' I 

IGNACE Nay ken, 206,393, 
407. 

IGNACE Poulle, 393, 394. 

IGNACE Raya Moude- 
liar, 2, 30, 33, 48, 71, 86, 
241, 252, 256. 

IMAMSAHIB, 97, 467. 
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LAW de CLAPERNON, 
340. 

LAW de LAURISTON, 
100, 421, 481. 
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LOUQUERI, 248. 
LOUVRE, 422. 
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MALLET, 360, 372, 401, 
411. 
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MOUROUGUEN, 1 58,264, 
271,355. 
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— XV — 


NARAYA.NA Poulle, 6i. 

Poutty anna NAYNARD, 

10 . 

NAYNA Chetty, 19, 451. 

NAYNAMfi, 154, 402. 

NALLAPOULLfi 348. 
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PETIT, 39. POTHIER, 34, 53. 
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SAVERIRaYA Poulle. 
160, 199, 206, 365, 367, 
374. 441, 460, 481, 484, 
494. 

SaVERIMOUTA Poulle, 
224, 365, 403, 494- 
SA VIERIAMMEY, 134, 

268. 

SAVERINAYAGAM.273. 
385, 403. 

SAVERIaPa Nayk, 305. 

SAVERIMOUTTOU Mou- 
deliar, 108, 288. 
SAUVAGET et Cie, 105, 
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SINDATRIPOULLfe, 289- 

SINNAMaLLE, 36. 207. 
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— XT — 


SINNAMOUTTOU, 396, 
448. 

SINN.ATAMBI Naykin. 
83, 1,29. 

SINNATAMBIPattin.351. 
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